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SAZETAK

U primitivnim drus$tvima se vjerovalo da je Zena bozansko, a ne ljud-
sko bi¢e, obdarena najvaznijorn modi na svijetu-radanjem. Smatralo se da
je radanje djeteta Zenina privilegija, pa su zato Zene bile visoko cijenjene
i poStovane. No, nakon $to je otkriveno nacelo razmnozavanja zapocela
je dominacija muskaraca, kada Zene gube svaku drustvenu ulogu osim
bioloske uloge majke i jedine osobe koja je sposobna za radanje djece.
Mnogi starovjekovni zakonici bave se i pravima Zena. Jedan od najstarijih
i najbolje sacuvanih je Hamurabijev zakonik iz Babilona. Prema tom za-
koniku koji je poznat po nacelu principa taliona z'oko za oko, zub za zub”’,
Zena u braku zadrzava miraz u svom vlasnis$tvu do svoje smrti, nakon toga
ga nasljeduju djeca, ali njime u toku braka upravlja muz. Uz to muz ima
obavezu i duZznost davanja izdrZzavanja u slucaju razvoda, kada Zena doka-
Ze da je muz krivac za razvod. Ali, u slu¢aju da Zena javno poniZava muZza
ili je rastroSna muz je moze pretvoriti u robinju i uzeti drugu zenu. Muz je
imao isurovo pravo da na mjestu ubije Zenu nevjernicu.

U anti¢koj Gr¢koj i Rimu Zene su svedene na poloZaj malo bolji od rop-
skog. Grc¢ki zakonodavac Solon iz 6.st.p.n.e. zabranio je Zenama izlazak
iz kuce nocu, zbog Cega im je i danju sve viSe bilo ograni¢eno kretanje.
Zene u Sparti, za razliku od Zena u ostalim gré¢kim gradovima, imale su
nesto Siri korpus prva, pa su tako uzivale i pravo na posjed i vec¢u slobodu
kretanja, iz jednostavnog razloga Sto je Sparta organizirana kao vojnicki
grad-drzava gdje se muskarci veci dio svog Zivota pripremaju za rat, pa je
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kao logi¢na posljedica takvog stanja Zena bivala gospodaricom kuce.

U starom Rimu otac porodice (pater familias) je imao vlast nad sino-
vima i kéerima, bez obzira na njihovu Zivotnu dob. Takoder je bio vlasnik
i svega onoga $to je porodica posjedovala. Sto se ti¢e materijalnog po-
sjedovanja, ono Zeni u Rimu nije bilo dozvoljeno. Zena je u starom Rimu
stavljana pod tutorstvo, pa je tako vlast nad k¢erkom najprije imao otac, a
kasnije njen muz. Zene su smatrane za pravno i poslovno nesposobne, pa
su shodno tome stavljane pod poseban oblik tutorstva-tutelu mulierum.
Ogranicavanje Zena u gradanskim pravima stari Rimljani su opravdavali
samo Zenama svojstvenom prevrtljivosc¢u i lahkoumnoscu. Ne smijemo
zanemariti ni ¢injenicu da su i pored toga postojale i kategorije visoko
cijenjenih Zena, Vestalki, koje su uZivale veliki ugled kako drustveni tako
i politicki.

Kljuéne rijeci: Zena, tutorstvo, tutela mulierum, Vestalke

uvoD

Problematizirati i na pravi nacin aktuelizirati pitanje historijskog prav-
nog statusa zene u okviru pravnih propisa porodi¢nog zakonodavstva za-
htjeva dosta senzibilnosti i pravne pronicljivosti u okviru svake drustvene
zajednice koja je na mnoge nacine nastojala da svojim pravnim propi-
sima uredi status Zene u druStvu. Posto je, historijski posmatrano, Zena
nezamjenjiva spona u porodi¢nom lancu kao temelju opstojnosti svake
zajednice, ona treba uzivati zasluZeno mjesto u egzistencijalnom bitku
unutar svake porodice. Njen doprinos u razvoju zajednice, kao, uostalom,
i nemjerljivom prosperitetu cijelog Covjecanstva je neizreciv. Shodno
tome, Zeni treba dati zasluZeno mjesto u svakom segmentu privatnog i
drustvenog Zivota. Kako bi se to postiglo prijeko je potrebno da se pravic-
nim pravnim aktima kreira milje u kojem ¢e se svaka Zena osjecati sigur-
nom i u okviru kojeg ¢e njene nezamjenjive sposobnosti do¢i do izraza-
ja. Ukoliko se udovolji nacelu pravednosti i donesu adekvatna zakonska
rjeSenja, s punim pravom, se mozemo nadati prosperitetnoj budu¢nosti
uspostavljenoj na temeljima pravi¢nosti, solidarnosti i prijeko potrebnoj
saosjecajnosti medu ¢lanovima drustva.

U ovom radu sam nastojao sa posebnom paznjom analizirati pojmov-
no, pravno i teorijski tumacenje pravnog poloZaja Zene i njenog statusa
i uloge u prvim pravnorelevantnim dokumentima koji su se doticali nje-
ne historijske drustvene uloge i koji su uveliko doprinosili evoluciji prava
Zene kao oli¢enja osjecajnosti ipravednosti (Justicija). U radu je analizira-
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no nekoliko temeljnih pravnih dokumenata, a za koje se moze smatrati
da su na tragu postepene afirmacije i razvoja zenskih prava, na osnovu
kojih se mogu izvesti pravnorelevantni zakljuc¢ci o pravhom poloZaju Zene
u starom vijeku.

Kako bih postigao Zeljeni cilj smatrao sam za shodno da se s poseb-
nom paznjom posvetim statusu Zene u rimskom pravu, odnosno ustanovi
tutorstva, poznatijoj kao tutela mulierurmn. Sveobuhvatnim opserviranjem
ovog instituta ukazac¢u na prenaglasen zastitnicki i ujedno nepravedan od-
nos prema Zeni u zenitu razvoja rimske drzave. Da bi se dobio adekvatan
odgovor i postigao Zeljeni cilj, potrebno je ukazati na krucijalnu i nea-
firmisanu ulogu Zene u porodici, a $to se posrednim putem reflektovalo
na cjelokupnu zajednicu. Neophodno je s posebnom paznjom analizirati
njen pravni polozaj u starim drustvima i praiskonskim civilizacijama. Sa-
drzajnom analizom historijski najznacajnijih pravnih akata, nastojao sam
detektovati namjere zakonodavaca u okviru pravnog uredenja mjesta i
uloge Zene u drustvu, te ukazati na posljedice koje je sa sobom nosilo
takvo pravno regulisanje Zeninog statusa, a samim tim i grane porodi¢nog
prava u okviru pravnog sistema zemlje.Cilj mi je povuéi nau¢nu i pravnu
paralelu koja ¢e jasno ukazivati i sa posebnom paznjom detektovati prav-
ni status Zene u starovjekovnim drZzavama.

Naucnim i objektivnim analiziranjem pravnog statusa Zene u okviru ci-
vilizacija koje su bile i nestale, te pravnim opserviranjem njene uloge i ste-
pena odgovornosti i prava koji su joj priznati u zakonicima starog vijeka,u
radu ¢u aplicirati historijsku metodu. Uz to, pomoc¢u ove metode analizi-
racu razloge i neadekvatna pravna rjeSenja koja su historijski posmatra-
no dovodila do postepene moralne degradacije Zene, ¢ime je i porodica
neposredno izlagana opasnosti. Metod kompilacije sam koristio prilikom
preuzimanja tudih stavova i shvacanja, kako bih apostrofirao postojanje
razlic¢itih rakursa opservacije odredene drustvene pojave u proSslosti, pa i
sadasnjosti. Kvalitativni metod istraZivanja kao metodolo$ki posmatrano
Sirok termin koji opisuje istrazivanje koje se usredotoCuje na nacin na
koji pojedinci ili grupe gledaju i shvacaju svijet te oblikujuznac¢enjeizvan
svojih iskustava, pomogao mi je prilikom istraZivanja i nau¢ne opservaci-
je fenomena zastite moralnog integriteta Zene u proslim drustvima, kao
preduslova svekolikog drustvenog prosperiteta. Normativhu metodu sam
koristio kodanalize i izu¢avanja pravnih normi u okviru pravno najzname-
nitijih akata starog vijeka, koji reguliSu pravni status porodice i ulogu zene
u zajednici.

Zena je svojim prirodnim predodredenjem nezamjenjiva u svakoj ulozi
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koju uziva u okviru zajednice, te je s tog aspekta potrebno da se u danas-
njem, nazovimo ga modernom drustvu, poduzmu svi potrebni i neophod-
ni koraci kako bi se Sto efikasnije i pravno sigurnije zastitila pred navalom
drustvenih pojava koje idu ka njenoj dezintegraciji licnosti i onesposoblja-
vanju za uloge kojima najbolje i najefikasnije moZe udovoljiti iskljucivo
samo ona, Zena.

1. Pravni status zene u starom vijeku

Malo je primjera iznimne zainteresiranosti zakonodavaca za normira-
nje pravnog polozaja odredene kategorije stanovnistva, kao $to je to slu-
¢aj sa pravnim regulisanjem drustvenog statusa Zena, koje su opravdano
to bilo ili ne u mnogim zakonskim tekstovima starog vijeka Cesto bivale
subjektorn interesovanja donosioca pravnih propisa. S obzirom na princip
dosadasnje, u osnovi muske, kulture i civilizacije, jedan od parametara za
procjenu i razumjevanje jednog drustva i njegove kulture postaje pitanje
o mjestu, ulozi, pravima i stausu koji u njima pripada Zzenama.' Kao sto se
vidi na primjerima Sumera i Babilona, muskarac jeste dominantna figura,
ali je i Zena imala prili¢no Siroka polja slobode, imala je pravnu i polovnu
sposobnost, posjedovala je imovinu koja je ostajala u njenoj svojini i ga-
rantirala joj izvjestan stepen ekonomske autonomije, imala je pravo na ra-
zvod, suodlucivala je u porodi¢nim pitanjima, nije joj uskrac¢ivana ni Sansa
samopotvrde u sferi ekonomije.? Tako je babilonsko drustvo nametnulo
izvjestan broj ograni¢enja muskarcima, pa muz nije imao pravo Zzivota i
smrti (ius vitae ac necis) nad svojom zenom. Bilo mu je zabranjeno i da
je se odrekne u slucaju njene ozbiljne bolesti.? Historijski posmatrano, jos$
u starom vijeku nailazimo na prve tekstove koji se doti¢u pravnog urede-
nja odredenih, paZljivo odabranih i po tadasnjim shvatanjima za drustvo
vaznih pojava, a za koje se smatralo da su usko vezane za Zene. Stoga
su u starorimskom pravu Zene bile stavljane pod poseban nadzor koji se
pravno uobli¢avao u vidu tutorstva (tutela mulierurn). Tutorstvo je kao
i kuratorstvo/skrbnistvo (cura) smatrano javnhom obavezom.*Tutori su se
postavljali muskarcima i Zenama, ali muskarcima samo maloljetnim, da-
kle samo dok su jo$ u nejakoj dobi, a Zenama i maloljetnim i punoljetnim
zbog slabosti njihovog spola i nepoznavanja sudskih poslova.® Tako su,

1 J. Baksic-Muftié, Zenska prava u sistemu fudskih prava, Pravni fakuttet Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo 2006., 47.
2 Ibid., 48-49.

3 Tako je u ¢lanu 148 Hamurabijevog zakonika propisano: ,Ako je nekom ko se oZeni bolest napala Zenu,
pa namjerava da uzme neku drugu Zenu, moze je uzeti, ali svoju oboljelu Zenu nece otjerati, ona ce ostati u
kuci, a on Ce je sve do njene smrti izdrZavati“. Ibid., fn. 41, 49.

4 A. Romac, lzvori rimskog prava, Informator-Zagreb, Zagreb, 1973., fn. 116, 187.

5 Ibid., 187.
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nerijetko pravni propisi tog doba Zenu istovremeno tretirali kao slobodnu
i samostalnu, i kao neslobodnu i nesamostalnu ¢lanicu zajednice. Kao
rezultat takvog shvatanja donoSeni su i zakonski tekstovi koji su na razno-
like nacine uredovali pravni status Zene starog vijeka. Otud su i Rimljani
konstituisali posve specifican pravni institut tutorstva nad Zenama, koji je
u odredenom trenutku postao nudumn ius i nista vise, jer su u praksi efekti
ovog instituta postepeno izumirali.

Razmatramo li pravni status Zene u starom Rimu ne mozemo a da ne
spomenemo prve zakone te drzave, koje je izdao Romul. On u njima na-
vodi kako zakonita zena koja je posve¢ena brakom (konfareacijom-confa-
reatio), i koja je dosla pod vlast (manus) muza, zajedno sa njim ima dobra
i kult. U takvom braku muZevi raspolazu dobrima, a Zene su, pokorne i
poslu$ne u svemu svojim muZevima, bile gospodarice kuce i nasledivale
ko kéeri (filae loco).® Ustanovio je Romul nekoliko zakona, medu kojima
je i onaj koji svojim strogim pravnim odredbama dopusta Zeni da napusti
muZa, odnosno da se razvede. S druge strane, i muzu se dopusta da otje-
ra, odnosno repudira Zenu zbog trovanja, podmetanja poroda, pravljenja
laznih klju€eva, odnosno falsifikovanja ili izvrSene preljube. Zanimljive su
norme kojima je Romul ustanovio princip da se onaj ko proda Zenu Zrtvu-
je podzemnim (paklenim) bogovimta. Ako neko na drugi nacin (iz dru-
gih razloga) otpusti od sebe (ostavi) zenu, deo svoje imovine daje Zeni,
a deo posvecuje boginji Cerari (boginji zemljoradnje).” Zena je u starom
Rimu cesto oslovljavana ,,gospodaricom kuce“. Inace, to Sto je Zena ,gos-
podarica ku¢e® viSe ukazuje na staru podjelu rada, nego li na njenu ulogu
gospodaranja, ali i na znacaj Zenine ondasnje uloge u porodici. Tadasnji
uslovi Zivljenja u starom Rimu su podrazmjevali da se Zena bavi poslovima
u kudi, a da muskarac obavlja poslove izvan kuce. Ali takvi Zenini poslovi u
ono doba ne umanjuju njen ugled i znacaj njene funkcije.® Vazno je navesti
kako je joS uvijek dominantan oblik porodi¢ne organizacije consortium, u
okviru kojeg poslovi domacdinstva imaju isti znacaj kao i oni izvan kuce.’

1.1. Zakonski poloZaj Zene u drzavama Starog Istoka

Jedan od prvih zakonika koji je u sebi inkorporirao pravno uredenje
statusa Zene tog doba je bio Ur-Nammuov zakonik.!” U odredenim dije-

6 M. Jovanovié, Komentar starog rimskog ius civile, knjiga prva Leges regiae, Centar za publikacije prav-
nog fakulteta u NiSu, Nis§ 2002., 59.

7 Ibid.

8 Ibid., 66.

 Ibid., fn. 158., 66.

10 Ur-Nammuov zakonik spada u grupu sumerskih zakonika. Napisao ga je Ur-Nammu osniva¢ Il dinastije
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lovima zakonskog teksta se mogu detektovati eksplicitnodiskriminirajuce
normekoje se odnose na uredenje pravnog poloZaja Zene od strane orga-
na vlasti. U dijelu Zakonika je Zena percipirana kao duh tame i razuzdana
ljubavnica. Iskljucivo se njoj na teret stavljaju kaznjiva djela preljube i crne
magije. Tako je propisano da ukoliko Zena slobodna covjeka, sluzec¢i se
Carolijom salije¢e drugog Covjeka i on s njom legne, ta Zena da se ubi-
je, muskarac je slobodan.!! Na drugoj strani Zakonik samo donekle Stiti
dignitet Zene pa tako, ako Covjek postupi nasilno i oduzme djevic¢anstvo
robinji drugog covjeka, taj covjek da plati pet Sekela!? srebra.'*Ako ¢ovjek
otpusi svoju prvu, zakonitu Zenu, da joj plati minu srebra.!* Ukoliko ¢ovjek
bude spavao sa udovicom bez vjeridbenog ugovora, nije duzan da joj plati
u srebru, a ako optuzi zenu za preljubu i rijeka pokaze da je neduzna,
covjek koji ju je optuzio da joj plati tre¢inu mine'® srebra.'® O tome da je i
medu samim Zenama bilo nepravednog pozicioniranja i latentnih oblika
diskriminacije svjedoci i ovaj Zakonik, koji kao sankciju navodi ispiranjeu-
sta Cetvrtinom kilograma soli onoj zeni koja se u svojstvu ¢ovjekove Zene-
robinje izjednaci sa svojom gospodaricom.'”U detaljnijem proucavanju
ove pravne odredbe nismo naisli na Cinjenicu koja bi nam ukazivala na
to da se neka od gospodarica bunila protiv ovakvog pozicioniranja Zena u
sumerskom pravnom sistemu.

Bolje saCuvan, te samim tim jasniji u svojoj sadrzini je Bilalamov za-
konik.”® U Zakoniku se moze uociti izjednacavanje statusa zene i djeteta,
vjerovatno zbog opc¢eprihva¢enog stava o njihovoj ranjivosti i krhkosti u
odnosu na muskarce tog doba. Tako se navodi da u situaciji u kojoj ¢o-
vjek koji nema pravnog potraZivanja pa uzme Zenu muskenuma ili dije-

patesijata Ura oko 2080. g.p.n.e. lako sacuvan u dijelovima koji su jedva €itljivi ovaj Zakonik je znaCajan po
tome $to je najstariji zakonski tekst. Napisan je sumerskim jezikom na plo€ici podjeljenoj na osam stupaca,
koji su propise objedinjavali preko redova, a ne Clanova. Ovaj Zakonik slijedi sumersko obi€ajno pravo.
Posto je, gotovo pa i nemoguce, otkriti $ta je sadrZavao ovaj Zakonik sve do 205-0g reda, sva je prilika da
su propisi Zakonika pocinjali pri kraju Cetvrtog stupca na prednjoj strani tablice, ili na pocetku petog stupca
na straznjoj strani. Medu prvima ga je identifikovao holandski sumerolog F.R. Kraus.

" R. Festi€, Stari kodeksi, Editio luristica, Sarajevo, 1998., 6. (222-231 reda Ur- Nammuova zakonika).
12 Novéana jedinica u Mezopotamiji.

13 Ibid., (232-239 reda Ur-Nammuova zakonika).

4 Ibid.,7, (240-244 reda Ur-Nammuova zakonika).

15 Novéana jedinica u Mezopotamiji.

16 Ibid., (250-255 i 281-290 reda Ur-Nammuova zakonika).

7 Qvoj se Zzeni moZe izre€i i stroZija kazna, ali zakonski tekst koji sadrZi karakter te kazne nije sacuvan. Ibid.
18 (Qvaj Zakonik predstavlja najstariji poznati akadski tekst nastao izmedu 1950-1900 g.p.n.e. Donio ga je
Bilalama vladar drzavice ESnune na podruciju rijeke Dijale. Ovaj zakonik je u potpunosti sauvan. On sadrzi
58 ¢lanova napisanim na dvije ploice akadskim jezikom. Ove plo€ice su otkrivene 1948. godine u blizini
Bagdada. Zakonik je preveo Albrech Gece sa Yale Univerziteta.
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te muSskenuma'® i bude uzrokom njihove smrti, pocinio je smréu kaznjiv
prestup. Na tom tragu Zakonik nalaze da se hapsitelj u toj situaciji ubije.?
Interesantno je naglasiti kako je Zakonik u egalitaran poloZaj postavio oca
i majku kéerke prilikom akta zaklju¢enja braka.? Ovo je dokaz kakve-ta-
kve ravnopravnosti bra¢nih partnera koja je dolazila do izrazaja prilikom
donoSenja odredenih, za porodicu vaznih, odluka. Tako, ako covjek da
vieridbeni dar za kéerku drugog ¢ovjeka, pa je neki covjek ne pitajuci za
dopustenje oca i majke nasilno otme i oduzme joj djevicanstvo (koje je
bilo posebno cijenjeno u zivotima ovih civilizacija)* pocinio je smr¢u ka-
Znjiv prijestup i treba da se ubije. Ako ¢ovjek uzme kéerku drugog Covje-
ka, ne pitajuci za dopustenje oca i majke i s njezinim ocem i majkom ne
zakljuci nikakav valjan vjeridbeni ugovor,? sve i da ta Zena u njegovoj kuci
Zivi godinu dana, ne smatra se gospodaricom.? Malo poznata, a u danas-
nje vrijeme i veoma zanimljiva, je norma koja propisuje sankcionisanje
muskarca koji se bahato i neodgovorno ophodio prema svojoj porodici,
odnosno Zeni. Tako je u slucaju da Covjek ode iz svog mjesta stanovanja
zbog toga $to to mjesto zamrzi ili zamrzi svoga gospodara, a drugi ¢ovjek
uzme njegovu Zenu, pa u sluc¢aju da se taj covjek ponovo vrati nema pravo
da trazi zenu natrag,? niti je smije prisiliti na to da mu se vrati. Ova odred-
ba nam zorno pokazuje kako su, na poseban nacin, bila sankcionisana
nesavjesna i nemarna postupanja ¢ovjeka prema svome mjestu i svojoj
porodici. Rigorozno strog i za to vrijeme neobican i neuobicajen drustve-

9 Oznacava povlastenu druStvenu kategoriju stanovnistva.

2 |bid., 11, ¢lan 24 Bilalamovog zakonika.

21U mnogo slucajeva u isti pravni polozaj su stavljeni i rob i robinja, s tim da postoje skupine kaznjivih
dijela €ije Zrtve mogu biti iskljuCivo samo robinje, kao $to je oduzimanije djeviCanstva robinji drugog ¢ovjeka
za koje se treba platiti tre¢ina mine srebra.

2 QOrjentalac od Zene takode zahteva moralnu Cistotu, ali ne u interesu nje same nego u svom vlastitom
interesu. U Rimu moralna Cistota se zahteva radi Zene same, njen gubitak je smatran veoma te$kim kao i
gubitak zivota. M. Jovanovi¢, fn. 262, 104.

% Ugovore o vjeridbi kao uostalom i ugovore o braku poznavali su narodi Mezopotamije jo$ prije viSe od
4000 godina. Tako se za viadavine Samsu-llu-Na, oko 2200 g.p.n.e. moZe naiéi na te ugovore koji govore
0 braku sklopljenom izmedu mlade koja je bila robinja, i koja je sklapanjem braka postala slobodna Zena.
Zbog toga je za nju bila predvidena veca kazna ukoliko napusti muza nego li u slu¢aju da muz napusti
Zenu i od nje se razvede. Jednake ugovore moZemo naci i u Babilonu 13 godina Nabukadnezzara Il 591
g.p.n.e. Forma i sadrZaj ugovora su otprilike izgledali ovako: Dagel-Ili, sin Zambubu-a rekao je Khami kceri
Nergal-Idina, sina Babutua: ,Daj mi svoju kéer LatubaSini za Zenu.” Khama je to ¢ula i dala mu svoju kéer
Latubasini za zenu. Dagil-lli je svojom voljom za uzvrat dao Khami ana-eli-Bel-Amur roba kojega je kupio
za pola mana novca, i jo§ pola mana novca uz to. Onog dana kada Dagil-lli uzme drugu Zenu, Dagil-lli ¢e
dati jednu manu novca Latubagini, a ona ée se vratiti u svoju raniju kuéu. Sklopljeno u kuéi Sum-Idina, sina
ISi-Etira, sina Sin-Damaqu. F. Karci¢, Pravni tekstovi, Sarajevo, 2004., 12.

2 |bid., ¢lan 26 i 27 Bilalamovog zakonika. U suprotnoj situaciji, znaci kada i otac i majka daju svoju sa-
glasnost potpisivanjem vjeridbenog ugovora, je odredeno kako e ta Zena postati gospodaricom, koja moze
biti kaznjiva smrtnom kaznom ukoliko bude uhvaéena s drugim ¢ovjekom.

% |bid., ¢lan 30 Bilalamovog zakonika.
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no-pravni odnos prema neporodi¢nim i poro¢nim muskarcima tog doba
je vidljiv i iz posljednje odredbe Bilalmovog zakonika u kojoj se navodi da
Ce Covjek koji otpusti Zenu koja mu je izrodila djecu i uzme drugu Zenu,
biti otjeran iz kuce i sa svoga posjeda.?

Najinteresantniji zakonik naroda Starog istoka, i ujedno s pravnog as-
pekta najintrigantniji zakonik tog doba je onaj koji je donio car Hamura-
bi.?” U historijskoj literaturi postoje neslaganja oko vremena njegovog do-
nosenja.® Cilj dono$enja Hamurabijevog zakonika je bio da se kako i sam
Hamurabiji navodi u pogovoru visoki ponizi, a naduti istrijebi. Drustveni
polozaj Zene u Babilonu je bio specifican, jer je kao relikt rodovsko-ple-
menskih odnosa ostao obi¢aj povremenog davanja otkupa ocu djevojke,
odnosno njenoj porodici ili nekom njenom c¢lanu. S druge strane familija
je nevjesti davala miraz, a muz Zeni poklone u toku braka.? Po Hamurabi-
jevom zakoniku razvod je za muza bio lak, aza zenu tezak, mogu¢ samo
ako je muz zapostavlja i napusti ku¢u.?’Koliko se Zeljelo oc¢uvati nekonflin-
ktno stanje u zajednici jasno nam pokazuje i odredba Zakonika u okviru
koje se normira da u slu¢aju pruzanja prsta, odnosnopotvore posvec¢enice
ili Zene drugog, i neuspjelog dokazivanja istog, to lice izvede pred sudiju
i zigoSe po celu.’'Po istom zakonu Zena ima pravnu i poslovnu sposob-
nost, ali se nalazi pod znatnom muzevljevom vlas¢u.?? O tome svjedoci i
odredba Hamurabijevog zakonika u kojoj se navodi kako se sa budu¢om
suprugom treba napraviti bra¢ni ugovor,* a $to nedvosmisleno potvrduje
da je Zeni bila priznavana pravna i poslovna spsosobnost. Zena je u mno-
gim situacijama strozije kaznjavanja za preljubu, pa se tako reguliSe da u
situaciji kada Zena bude uhvacena u postelji sa drugim muskim bi¢em,
neka se veze i baci u vodu.*Ovaj Zakonik je pravno vrijedan i zbog niza

% |bid., ¢lan 58 Bilalamovog zakonika.

21 Tekst zakonika inkorporira propise o sudskoj organizaciji i sudskom postupku, o svojini, krivicno-pravne
odredbe, odredbe o sudskoj organizaciji, raznim oblicima ugovora, te odredbe o braku, nasljedivanju i
pravnom poloZaju djece i Zene u okviru porodice. Hamurabijev zakonik je pronaden u 1901. godine u
ruSevinama grada Suze, odnosno podrucja danasnjeg Irana. Pretpostavlja se da ga je tamo zajedno sa
ostalim plijenom, oko 1175. g.p.n.e. donio elemi¢anski kralj.

% Jedni pisci donoSenje Zakonika vezuju za XXI, a drugi za XVIIl st. p.n.e., ali je najvjerovatnije da je
Hamurabijev zakonik doneSen u XVII st.p.n.e. napisan klinastim pismom na glinenim plo¢icama ovaj Za-
konik je stabilizirao babilonsko drustvo kao drustvo vlasnika robova. Sastoji se od predgovora, 282 ¢lana i
pogovora.

2 M. Imamovi¢, Predavanja iz opce povijesti prava i politickih institucija, Sarajevo , 2005., 38.

% Ibid., 38-39.

St F. Kar€i¢., 26. (§127 Hamurabijeva zakonika).

% Djeca su, takoder, pod potpunom ocinskom vla$éu, ali su u nasljedivanju Zzenska djeca izjednacena sa
sinovima. Ibid., 39.

% §128 Hamurabijeva zakonika.

% Ibid., §129 Hamurabijeva zakonika.
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konkretnih duznosti i prava koje su date svakom od ¢lanova porodice, pa
tako i Zeni, bilo kao supruzi, majci, buducoj nevijesti i sl. U slu¢aju krSenja
duZnosti koje su svakom c¢lanu porodice stavljene u obavezu, Zakonik je
propisao i adekvatnu sankciju. Na tragu toga u Zakoniku je normirano
da, ako Zena nekog Covjeka koji stanuje u njegovoj kuci, ima namjeru
da ga napusti, ako je izazvala nesuglasicu, ako rasipa ku¢u, zanemaruje
svoga muZa treba biti izvedena pred sud kako bi se to sve dokazalo. Ako
njen muz kaZe da je otpusta, pustice je da ide svojim putem i nece joj
dati cijenu otpustanja. Ako pak njen muz nece da je otpusti i uzme drugu
Zenu, ona ima da ostane u ku¢i svoga muza kao sluskinja. Jo$ rigoroznija
kazna je predvidena u slucaju da Zena kao supruga izlazi, upropascéuje
kucu, te zanemaruje svoga muza.® U toj situaciji je odredeno da se takva
Zena baci u vodu. Vidljivo je da muzZ u ovom slucaju ima slobodno pravo
da odluci kako Zeli postupati sa Zenom za koju je utvrdeno da je nacinila
prijestup. S druge strane, ukoliko je Zena uSla u konflikt sa svojim supru-
gom i u toku svade mu kazala: ,Ti me nece$ imati“!,* izvidice se njena
tajna zbog nepravde koju trpi, ako je ona bez zamjerke, njen muz izlazi,
nju jako zanemaruje, ta Zena nije kriva, uzece svoju Seriktu i oti¢i u kucu
svoga oca.’” U mnogo odredbi koje reguliSu brac¢ne i sveukupno kazano
porodi¢ne odredbe Hamurabijev zakonik je posebno zanimljiv u onom
dijelu u kojem daje iskljuciva prava Zeni prema svome muzu. Tako, u si-
tuaciji kada je neko uzeo Zenu koja je svome muZu dala sluskinju i ova
mu rodila djecu, a on namjerava da uzme konkubinu i s njom zasnuje
zajednicu Zivota, to mu se ne moZe dopustiti.?® U slucaju da se ova slus-
kinja usudi takmiciti sa gospodaricom, ova je ovlastena da tu Zzenu ubroji
medu robinje i da joj udari zig. Zanimljivo je navesti kako je ne moze
prodati, jer joj je to zakonom izri¢ito zabranjeno. Ako ¢ovjek nad tudom
Zzenom koja jo$ nije poznala Covjeka i jo$ Zivi u ocevoj kuci, izvrsi nasilje
i kod nje spava pa pri tome bude uhvacen, taj Covjek treba biti ubijen, a
Zena slobodna.*® Snaga i svrhovitost ovih odrebi je upravo usmjerena ka
ocuvanju moralnih vrijednosti drustva. Zakonik izri¢ito normira da Zena
ne moze biti kriva ukoliko ode u drugu kucu zbog gladi, ako je njen co-

% Ibid., 31, §141 i 143 Hamurabijeva zakonika.

% Forma i sadrzaj bra¢nog ugovora koji je u sebi inkorporirao ovu zakonsku odredbu izledao je ovako: Ri-
mum, sin Sam-Khatuma, je uzeo za Zenu Bastum, kéer Balizuna, sveéenice Samasa, kéeri Uzibituma. Njen
novCani poklon biti e Sekela novca. Kada ga primi ona ce biti slobodna. Ako BaStum kaze Rimumu,
svome muzu,: , Ti nisi moj muz“, udavice je i baciti u rijeku. Ako Rimum kaze BaStum, svojoj Zeni,: , Ti nisi
moja Zena“, platice deset $ekela novca za njeno izdrzavanje. Zakleli su se Samasan, Mardukan, njihovim
kraljem Samsu-llu-Na i Sapparom.lbid, 12.

% Ibid., 31, §142 Hamurabijeva zakonika.

% Ibid., 31, §144 Hamurabijeva zakonika.

% Ibid., 31, §130 Hamurabijeva zakonika.
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viek odveden iz njihove porodice kao ratni zarobljenik. O poslovnoj spo-
sobnosti Zene smo ve¢ nesto govorili, ali naglasimo i to da je Zena polje,
bastu i ku¢u mogla primiti kao poklon o ¢emu se trebala saciniti posebna
tablica. Poslije smrti njenog muZza potomci joj niSta nisu smjeli osporavati.
Zena je s tom imovinom mogla raspolagati kako je Zeljela, te joj se po tom
pitanju nisu smjele postavljati nikakve restrikcije. Hamurabijev zakonik u
sebi inkorporira veoma zanimljive institute odgovornosti bra¢nih partnera
za obaveza koje su preuzete prije sklapanja braka i za vrijeme njegovog
trajanja. Analiziramo li ove odredbe i uporedimo liih sa danasnjim insti-
tutima odgovornosti brac¢nih partnera za obaveze prema drugim licima
moZzemo zakljuciti kako je ovaj Zakonik u sebi sadrzavao i one odredbe
koje su na tragu sadasnjih zakonskih rjeSenja. Tako je u Hamurabijevom
zakoniku bilo propisano da u sluc¢aju obavezivanja muza Zena koja Zivi u
kuc¢i nekog ¢ovjeka ne moze biti utuzivana za ispunjenje obaveza koju je
preuzeo muz, pod uslovom da je o tome izdata isprava i da je taj Covjek
bio opterec¢en dugom prije nego je uzeo Zenu, odnosno ozenio se. Situ-
acija sa jednakim pravnim implikacijama je predvidena i u sluc¢aju da se
Zena obavezala na dug prije nego se udala.®’ O zajednickoj odgovornosti
brac¢nih partnera Zakonik govori ve¢ u narednom paragrafu, gdje se na-
vodi da ako poslije dolaska Zene u kuc¢u covjeka, oboje uzmu na sebe
obavezu, imace jednaku obavezu da isplate povjerioca.

Hetitski zakonik,* koji inace spada u grupu starih kodeksa, na dvije-
ma plocama od kojih svaka sadrzi po 100 ¢lanova, baziran na obi¢ajnom
pravu, regulisao je izmedu ostalog i porodi¢nopravne odnose s posebnim
osvrtom na status Zene u tom drustvu. Ovaj zakonski tekst je zanimljiv i
po tome $to medu prvima pravno reguliSe i u normativne okvire na ka-
kav-takav nacin postavlja i pravno tretira trudno¢u Zene, pokazujuéi za
to doba odreden stepen razumjevanja prema njenom graviditetu. Tako
je normirano, da ukoliko neko unisti plod slobodne Zene, ukoliko je ona
u desetom mjesecu trudnoce, obavezan je platiti 10 sekela srebra. Ukoli-
ko je Zena u petom mjesecu trudnoce prijestupnik ima obavezu placanja
u visini od 5 sekela srebra.*® lako, zasigurno nesrazmjerne kazne i jasno
diskriminiraju¢e postavljene prema zenama razli¢itog drustvenog statusa,

40 _..njegov povjerilaca da ne uzapti njegovu Zenu. Ako je Zena prije nego li je dosla u kucu ¢ovjeka, imala
dug njen ovjerilac da ne uzapti njenog ¢ovjeka. R. Festi¢, 32, §151 Hamurabijeva zakonika.

41 Ibid., §152 Hamurabijeva zakonika.

%2 Donesen je u Hetitskoj drzavi (dana$nja Anadolija) u vremenu od XV do XIV vijeka p.n.e. Poslije ob-
javljenog originalnog teksta na klinastom pismu 1921. godine, uslijedili su njegovi prevodi na francuski,
njemacki i druge jezike.

4 Ukoliko je kojim slu¢ajem uniSten plod robinje u desetom mjesecu trudnoée obaveza je tog lica da plati
5 sekela srebra. Ibid., 55, Clan 17 i 18 Hetitskog zakonika.
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one su ipak napravile mali iskorak ka shvatanju i pravnom senzibilitetu za
posebne prirodne situacije u kojima su se Zene nalazile.

[ u ovom zakoniku Zeni je priznato svojstvo nositeljice pravne i poslov-
ne sposobnosti, pa se tako govori o mirazu koji Zena donosi sa sobom i
o nacinu njegove upotrebe.* Znamo li kakav su poloZzaj uZivali robovi tog
doba, ne moZemo a da ne akcentiramo znacaj onih zakonskih odredbi
koje nam mogu izgledati neSto pravednije i ravnopravnije od onih sadrza-
nih u prethodnim zakonicima tog doba. Naime, u Hetitskom zakoniku je
normirano da ukoliko se slobodan ¢ovjek zaljubi u robinju i oni zajedno
stupe u bra¢nu zajednicu, te osnuju dom i porodicu, a zatim jedno dru-
gom® ¢ine zlo ili se posvadaju i zajednicki (sporazumno) podijele kucu,
onda djecu uzima muz, a jedno dijete uzima Zena-dotadasnja ropkinja.*
U slucaju da se rob oZeni ropkinjom, te oni jedno drugom pricine zlo i
podijele kucu i imanje, vecinu djece uzima ropkinja, a jedno dijete uzi-
ma rob.* Ovaj Zakonik medu prvim zakonskim tekstovima zemalja Starog
Istoka® dopusta seksualne odnose van bilo kog oblika zajednice Zivota iz-
medu muskarca i Zene.* Ovaj pravni akt je odredio da se nasilni spolni ¢in
sa zenom kaznjava smrcu, i to samo u situaciji, kada covjek $¢epa zenu u
planini. Zanimljiva je pravna situacija u kojoj se ¢ovjeku koji zatekne Zenu
sa preljubnikom® stavljaju na raspolaganje dvije mogucnosti. Tako se nje-
mu daje, zapravo ono staro ius vitae ac necis, koje je imao pater familias
rimske porodice, ili se u odredenim situacijama to pravo prenosi na kra-
lja.’' Nezahvalna pravna situacija za Zenu je nastupala u momentu smrti
njenog muza. Ovaj zakonski tekst je odredio da u toj situaciji zena ostaje

4 ViSe pogledati u R. Festi¢, 56, ¢lan 27 Hetitskog zakonika.

4 Vaznost ove odredbe je pravno znacajnija tim prije Sto se u konkretnom slucaju ne pominje i direktno ne
izdvaja ni musko ni Zensko, odnosno ni suprug ni supruga, nego se opcenito navodi da zlo i svadu mogu
prouzrokovati i jedno i drugo lice u braku. Ovo su ve¢ male naznake latantne ravnopravnosti, i kontra argu-
menti onima koji su apsolutno skepticni kada je rije€ o pravima Zena u proSlosti.

4 Ibid., ¢lan 31 Hetitskog zakonika.

47 Ibid., ¢lan 33 Hetitskog zakonika.

4 Narodi zemalja Starog Istoka su: Sumerani (hramski grad-drzava— Ur, Uruk, Laga$, Nippur, Ki$, Eridu),
Akadani (carstvo se Sirilo od Perzijskog Zaljeva do Sredozemlja), Babilonci, Egip¢ani, Hetiti (indoeuropska
skupina, nastanjuju Malu Aziju), Mitani (indoeuropska skupina, prva drzava indoeuropljana), Asirci (prodiru
u Siriju i na obale Sredozemlja), FeniCani, Hebrejci, Perzijanci. Pogledati viSe na: http://zvezdan.serbianfo-
rum.info/f72-drzave-starog-istoka (15.07.2011.).

49 Ako slobodan ¢ovjek spava sa slobodnom Zenom, sa ovom ili onom, u ovom ili onom kraju, ne kaznjava
se. Ibid., 70, ¢lan 191 Hetitskog zakonika.

5% Ako ih zatekne u kuci Zakonik je jasan te odreduje da, muZ ima puno pravo da ih oboje ubije, ta u toj
situaciji za njega nema kazne. ¢lan 197 Hetitskog zakonika.

5t Ako ih (suprugu i preljubnika) dovede pred dvorska vrata i kaze: ,Neka moja supruga ne umre* i daruje
Zivot svojoj supruzi isto tako daruje Zivot i preljubniku. U tom slucaju obiljeZava mu glavu. Ako kaze: ,Neka
oboje umru®, kazna se izvr§ava. Kralj ih ubija i kralj im daruje Zivot. ¢lan 198 Hetitskog zakonika.
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u okviru porodice muza i ne smije iz nje izac¢i i napustiti kult porodice.>

1.2. Zakonski poloZaj Zzene u zemljama stare Grcke

Ne postoje odredeni ili op¢e prihva¢eni datumi pocetka i kraja razdo-
blja stare Gr¢ke, kao Sto je slucaj sa starim Rimom. U uobicajenoj upotre-
bi to se razdoblje odnosi na cijelu gr¢ku povijest prije osnivanja Rimskog
Carstva, medutim historicari taj termin koriste preciznije.Tako neki autori
u to razdoblje ukljucuju i razdoblja minojske i mikenske civilizacije (od
oko 1600. pr. Kr. do oko 1100. pr. Kr.), dok drugi to osporavaju smatrajuci
da su te civilizacije, iako s grckog govornog podrucja, dosta razli¢ite od
kasnijih grc¢kih kultura, pa bi se trebale odvojeno svrstavati.’® No, i po-
red toga postoje releavntni pravni izvori, na temelju kojih moZzemo bez
mnogo problema zakljuciti kakav je bio pravni poloZaj Zzene u starogrc¢kim
civilizacijama. Izu¢avanje rimskog prava, koje je imalo svoje Korijene i
u atinskom pravu, potisklo je dublje prouc¢avanje atinskog prava.** Moz-
da razloge postojanja raznolikih izvora atinskog prava, od kojih je vecina
bazirana na pisanjima filozofa tog doba, mozemo traziti i u tome Sto je u
polisu postojalo difuzno interesovanja zaprava, gdje se niko nije iskljucivo
bavio njime, ali je svako pomalo bio pravnik.

Jedan od najpoznatijih epigrafskih pravnih spomenika sa¢uvan u cje-
losti je Gortinski zakonik.**Posebnu paznju donosioc ovog Zakonika po-
svecuje zastiti polnog morala porodice.’” U Kolumni Il ovaj zakonski tekst
iscrpno reguliSe pravne posljedice silovanja stavljaju¢i u izgled nekoliko
slucajeva onih koji su zrtve ovog gnusnog zloc¢ina.*® Kao posljedicu za sve
te slucajeve Zakonik je predvidio pla¢anje nov¢ane kazne, a samo u slu-
¢aju da je lice koje je sa slobodnom Zenom vrSilo preljubu u kuéi njenog

52 Ako se ¢ovjek oZeni, pa umre, njegovu Zenu uzima njegov brat potom njegov otac. Ako i njegov otac
umre, onda je uzima ocev brat makar vec bio oZenjen. Ne kaznjava se. Ibid., ¢lan 193 Hetitskog zakonika.
5 Pogledati vise na: http://spam.serbianforum.info/t232-stara-grka (15.07.2011.).

5 ViSevekovno izuc¢avanje rimskog prava ostavilo je dubokog traga na ve¢inu modernih pravnih sistema i
njihovim kodifikacijama, uticalo i jo$ uvek uti¢e na formiranje stru¢ne fizionomije i nac¢ina misljenja pravnika
Sirom sveta, stvorivsi neku vrstu pravni¢kog esperanta.

S Avramovic, Isejevo sudsko besednistvo i atinsko pravo, Beorad 2000., 23.

% Ibid., 27.

% Qvaj Zakonik je nastao oko 450 g.p.n.e. urezan starim stilom pisanja ovaj Zakonik je na dorskom dijlektu
grékog jezika, pronaden na zidu neke drzavne zgrade u polisu Gortini na Kritu. Pronaden je u ru$evinama
Gortine 1884. godine. Kao dragocijen i nezamjenjiv izvor izu¢avanja rano-grékog i dorskog prava sadrZi
propise 0 vlasniStvu, obligacionom, porodi¢nom i nasljednom pravu, adopciji te krivicnom pravu. Ovaj
zakonski tekst podijeljen u 12 kolumna u najvecem dijelu je posvecen zastiti i uredenju subjekata unutar
porodi¢nih odnosa.

5 Ibid., 73.

5% Pogledati vise: R.Festi¢, 74.
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oca, brata ili muza, ili kué¢i drugog covjeka pa bilo uhva¢eno na mjestu
pocinjenja zlocina, onaj ko ga je uhvatio pred trojicom svjedoka® morao
je objaviti rodacima uhvac¢enog da to lice moze biti otkupljeno u roku od
pet dana. Ukoliko doti¢ni ne bi bio otkupljen Zakonik je odredivao da ovaj
ostaje u vlasti onoga koji ga je uhvatio,* a koji je imao ovlasti da sa njim
¢ini $to god mu je volja.®! Posebnu kolumnu Zakonik je posvetio onom di-
jelu nasljednog prava koji se odnosi na zenu kao potencijalnu nasljednicu
imovine. Ba$ ovaj dio Zakonika predstavlja veliki iskorak u posebnom i
obazrivom, istina ne najpravednijem, ali zasigurno pionirskom poduhvatu
kada je rije¢ o pravu nasljedivanju Zena nakon smrti muza.%? O jednakoj
mogucnosti da se jave u ulozi poklonodavaca zakonik je muza i Zenu sta-
vio u ravnopravan polozaj normiraju¢i da ukoliko poklon Zele uciniti muz
ili Zena neka to bude ili odjeca ili dvanaest statera ili stvar u vrijednosti
od dvanaest statera, ali ne viSe.% Interesantan je imovinskopravni odnos
i prave relacije u okviru raspodjele imovine izmedu Zene i muza. Naime,
Zakonik je odredio da otac ima vlast nad djecom i raspodjelom imovine,
dok majka ima punu vlast nad raspodjelom svoje imovine.5 U onom dijelu
Gortinskog zakonika koji normira pitanje prometovanja, trgovine i prodaje
porodi¢ne imovine decidno je navedeno da muz Zeninu imovine ne smije
prodavati niti obecavati, jednako kao i sin. Znaci i sinu je zabranjeno pro-
davati i obecavati majc¢inu imovinu.® Ukoliko, ipak neko postupi protivno
ovim zabranama Zakonik je odredio da takva imovina ostaje majcCina ili
Zenina, a onaj ko je prodao, zalozio ili obecao tu imovinu onom ko je ku-
pio ili uzeo u zalogu ili pak primio obec¢anje imovine protivno zakonskim
propisima ima platiti duplo.®® Nepovoljan i krajnje nomoralno-nehuman

5 U slu€aju hvatanja roba predvideno je da se uz gospodara roba kao svjedoci trebaju pojaviti i dva svje-
doka.

60 Duznicko ropstvo, u koje se dalazilo zbog neizmirenja duga, a na temelju sudske presude kojom su
duznici darivani povjeriocu (nenikamenos-lat. adictus), je bilo poznato i u Gortini. U ovaj se status dospi-
jevalo i tako Sto bi neko zaloZio svoju licnost zbog neizmirenog duga (katakeimenos-lat. nexus).

61 F, Karci¢, 50, Kolumna Il Gortinskog zakonika.

62 Ako Covjek umre ostavljajuci djecu, ako Zena hoée moze se udati uzimajuci svoju imovinu i ono §to joj
je muz poklonio kako je propisano u prisustvu tri svjedoka koji su punopravni i slobodni, a ako odnese bilo
Sta Sto pripada djeci neka se vodi spor. A ako je ostavi bez djece, neka zadrZi svoju (imovinu) i polovinu
svega Sto je utkala i njen dio prihoda kuce sa epibalontima (epiballontes je termin koji se Cesto moze sresti
u ovom Zakoniku,a oznacava ,one koji imaju pravo na nesto“. Otud ovaj termin oznacava razlicit krug ljudi.)
i podjednako kao i ono $to joj je muZ poklonio kako je propisano, a ako odnese bilo §to drugo neka se
vodi spor. Ibid., Kolumna IIl stav 1 Gortinskog zakonika. Zena koja nema imovine bilo od o&evog poklona
ili bratovljevog bilo od njihovog obec¢anja, bilo od naslijeda u vrijeme kada je Etelejski startos €inio kosmos
Kilosa i ostalih, neka uzme svoj dio naslijeda, a neka se protiv onih koje su ranije primile ne vodi spor. R.
Festi¢, Kolumna V, Gortinskog zakonika.

8 Jbid., 51, Kolumna lll stav 2 Gortinskog zakonika.

8 R. Festi¢, 76, Kolumna IV Gortinskog zakonika.

8 Ibid., 77, Kolumna VI Gortinskog zakonika.

% Jbid. Ukoliko je nastala i neka druga Steta u ovom slucaju Zakonik je propisivao da se u toj situaciji placa
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tretman Zene u ovom zakonskom tekstu je uocljiv u kolumni koja normira
pravni polozaj kéerke nasljednice.” Kéerka-nasljednica neka se uda za
brata svoga oca, i to onoga koji je najstariji, a ako postoji vise kéerki-na-
sljednica i oCeve brace neka se udaju za sljedeceg najstarijeg. Ukoliko ne
postoje oceva braca, nego samo sinovi brac¢e o¢eve neka se uda za sina
najstarijeg ocevog brata. Ako postoji viSe kéerki-nasljednica i sinova brace
oceve neka se uda za sina najstarijeg ocevog brata.

U slucaju da postoji vise kéerki nasljednica i sinova oCeve brace, neka
se druge udaju za sina od sljedeceg najstarijeg.®® Glavna zamjerka i nedo-
statak svih, pa i ovog Zakonika je usmjerenost ka o¢uvanju porodi¢nog
kulta po svaku cijenu, pa c¢ak i sklapanja brakova izmedu lica koja su na
granici incestuidnog odnosa. Ovoje zasigurno postepeno utjecalo na de-
gradaciju ostalih moralnih vrijednosti koje su mnoge civilizacije lansirale
na najvisi nivo drustvenog razvoja. I muz Zeni, i sin majci mogu dati poklo-
ne ali u visini do stotinu statera, ili manje ali nikako viSe od tog iznosa. Ova
odredba je interesantna, jer kao moguce poklonoprimce navodi Zenu.
Imamo li u vidu prethodnu, na opéim principima postavljenu, odredbu
koja govori o visini poklona® jasno nam je kako ne mozemo na ovome
mijestu govoriti o bilo kakvoj namjeri zakonodavca da u neravnopravan
polozaj postavi Zenu u odnosu na muza.

Od neprocjenjive vaznosti i nezamjenjivi u sagledavanju pravnog po-
loZaja bilo koje kategorije stanovnika u Ateni, kao uostalom i sveopceg
drustvenog mljea tog doba su Aristotelov ,Ustav Atenski“,” i njegova osta-
la djela koja su usmjerena daleko viSe ka analiziranju pravnog poloZzaja
Zene u drudtvu.” U tim obimnim dokumentima Aristotel kao najvec¢i mi-
slilac svog vremena iznosi prevashodno oblike drzavnog uredenja kao i

jednostruko, a za ono Sto je nastalo prije ima se voditi spor.

6 U slucaju da otac umre, a nema sinova, duznost je kéerke-nasljednice da omoguci produZenje poro-
dice. Ovome se viSe udovoljavalao nego li nekim drugim druStvenim vrijednostima. Ona, naime, prenosi
porodi¢nu imovinu od njenog oca na sina koga treba da rodi, te sama ne nasljeduje porodiénu imovinu
kojom ne moZe raspolagati.

8 Jbid., Kolumna VIl Gortinskog zakonika.

% Ibid., 81.,

0 Qvaj Ustav je nastao od 329-325 g.p.n.e. i jedini je sacuvan dokument iz Aristotelovog djela ,Politike*.
| ovaj tekst Ustava je sadrZan u prepisima, a ne u originalu. Jedan dio Ustava je pronaden u Egiptu 1880.
godine, a drugi dio koji zapravo i predstavlja Citav Ustav pronaden jeneSto kasnije. Ovaj ustav se sastoji iz
dva dijela: Prvi dio opisuje historijat drzavnog uredenja (sastoji se od pet poglavlja i to: razvitak atine od
monarhija ka oligarhiji, tiranije, demokratije, oligarhijske promjene, rekapitulacije i razvitak atenskog Usta-
va)i Drugi dio prikazuje atensko drZavno uredenje u doba Aristotela (sadrZi poglavlja gradanskog prava,
organizacije vlasti, te o ¢inovnicima i porotnom sudu).

™ Zapisi grékog filozofa Aristotela u djelu ,Politika“ o drzavnom uredenju Sparte i o grékim zakonodavci-
ma. F. Kar€ic, 53, Iz Aristotelove Politike (0 drzavnom uredenju Sparte/Lakedajmona).



A. Huseinspahié: Tutela mulierum i pravni polozaj Zeneu starom vijeku 215

nacine popunjavanja najvaznijih drustveno-politickih funkcija. I¢itavajuci
»Ustav Atenski“ moZze se zakljuciti kako je malo mjesta u ovom djelu Ari-
stotel posvetio problematiziranju poloZaja najobespravljenijih kategorija
stanovni$tva, medu koje su spadale i Zene. Jasno je da su sve drzavnicke
funkcije prevashodno bile rezervisane za muskarce. No, u djelu ,,Politika“
ovaj filozof u posebnom dijelu govori zapravo o drzavnom uredenju poje-
dinih polisa, te navodi svoje stavove o pojedinim zakonskim rjeSenjima i
reformama poduzetim od velikih drZzavnika tog vremena. Govore¢i o ra-
zlozima propadanja pojedinih polisa i tragajuci za adekvatnim rjeSenjima
ovaj znameniti gré¢i filozof navodi kako se popustljivost prema Zenama
protivi principima lakadajmonske drZave i nanosi Stetu dobrom poretku
u drzavi.” On navodi da su dijelovi porodice ¢ovjek i Zena, te da shodno
tome treba i drZzava biti podijeljena na dva dijela i to: musko i Zensko
stanovni$tvo. Na tom tragu on smatra kako u svim drzavama u kojima je
rdavo regulisano ono $to se odnosi na Zene, polovina stanovnistva uopce
nema zakona. A to se desilo u Lakedajmonu.” Zakonodavac je htio da ci-
jelu drzavu ucini krepkom i muzZevnom, i $to se tice muskaraca, uspio je,
ali je potpuno zanemario Zene. One Zive raskalasno u svakom pogledu, a
uz to i rasko$no. Na ovaj nacin ukazano je na potencijalne razloge propa-
danja drustva i polisa, te nesredenog stanja i bezakonja u Lakedajmonu.
O tim faktima Aristotel iznosi jo§ mnogo dokaza koje su uistinu veoma in-
teresantne.” Naime, on pravni polozaj zene i njenu ulogu ne podvodi pod
istu formu pa tako razlikuje one Zene koje su korisne i one koje ne Kkoriste
drustvu.”Smatrajuci da je raspustanost Zena jedan od glavnih faktora po-
stepenog propadanja svega do tada izgradenog u drustvu Aristotel navodi
da je u najstarijim vremenima negativitet lakonskih Zena do$ao kao po-
sljedica dugogodi$njeg odsustva muskaraca zbog ratnih pohoda.”Jasnije

2 F. Kar€i¢, 54, Glava 6, stav 5 izvoda iz Aristotelove Politike.

™ Ibid.

™ Stoga u takvim drZavama bogatstvo mora da bude cijenjeno i inae, pogotovo ako ljudima upravljaju
Zene, kao Sto je to slucaj sa mnogim vojnickim i ratnickim narodima, osim Kelta i mozda nekih drugih koji
otvoreno odobravaju opStenje s muskarcima. Izgleda daonaj ko je prvi stvrio mit nije bez razloga spojio
Areja i Afroditu, jer izgleda da su svi ratnicki narodi skloni opStenju i s muSkarcima i sa Zenama. Ibid., Glava
6, stav 6.

75 Stoga je kod Lakonaca bilo tako i za vrijeme njihove vlasti, 0 mnogim stvarima su odlucivale Zene. Pa
kakva je razlika u tome da li vladaju Zene ili su na vlasti ljudi kojima opet vladaju Zene, jer izlazi na isto.
A kako smjelost nije korisna u obi¢nom Zivotu ve¢ samo u ratu lakedajmonske Zene nanosile su u tom
pogledu veliku Stetu, $to se pokazalo prilikom upada Tebanaca. Nisu bile ni od kakve koristi kao Zene u
drugim drzavama, i unijele su vecu pometnju nego li neprijatelji. Ibid., Glava 6, stav 7.

6 . .kazu da je Likurg poku$ao da i Zene potCini zakonu, ali da je poSto su se one usprotivile ponovo
odustao od toga. /bid. Plutarh (Likurg, c. XIV) osporava ovo:“Jer on (Likurg) nije kao Sto kaze (Aristotel)
poku$ao da popravi Zene pa odustao ne mogavasi da savlada njihovu raspustenost i njihovu vlast do koje je
doslo zbog toga Sto su muskarci ¢esto isli u pohod, nego se i za njih pobrinuo kako je trebalo. On je ojacao
tijela djevojaka tréanjem, hrvanjem, bacanjem diska i koplja.“ Ovakav nain interpretacije pravnog polozaja
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nego li bilo gdje ovdje uocavamo da je ovaj grcki filozof zajednicki Zivot
muskarca i Zene smatrao prijeko potrebnim i nenadoknadivim. Kao po-
sljedica njihovog razdvojenog Zivota moZe do¢i do nezeljenih posljedica
po cijelo drustvo. Aristotel, nadalje, kritikuje i neravnopravnu raspodjelu
zemlje navodeci kako se zemlja nalazi u rukama malog broja ljudi $to se
po njegovom shvatanju javilo kao logi¢na posljedica hrdavih zakona. Pre-
cizira kako se skoro dvije petine cjelokupnog zemljiSnog fonda nalaze u
rukama Zena, a $to se javilo, kako Aristotel navodi, kao posljedica dobija-
nja velikih miraza” i nasljedivanja ostavilaca. Razlog zasto na zemlji koja
»,moze da hrani hiljadu i po konjanika i trideset hiljada hoplita“,”® nema ni
hiljadu ljudi ovaj grcki filozof vidi u tome $to ,danas svako moze dati svoju
kéer kome hoce, ali ako umre ne odredivsi to, onda onaj koga on ostavi
kao svog nasljednika moze je dati kome hoce“.™

On navodi i ¢injenice koje pokazuju da je drzavno uredenje u takvoj
zajednici hrdavo, jer drZzava nije mogla podnijeti ni jedan jedini udarac,
ve( je propala zato Sto nije imala dovoljno ljudi.**Govorecdi o radanju djece
Aristotel smatra da su propisi o radanju djece u protivrjec¢nosti s ciljem
poboljsanja demografske slike u drzavi. Tvrdi da je zakonodavac, Zeleci
da bude $to viSe Spartanaca, podsticao gradane da imaju $to viSe djece.
Jedan njihov zakon, kako on navodi, razrjeSuje duznosti u strazi gradanina
koji ima tri sina, a oslobada svih poreza onog ko bi imao Cetiri sina.?!

Uz sve navedeno posebno dragocijen izvor starogrckog prava, a na
osnovu kojeg mozemo donekle sagledati pravni polozaj Zene tog doba,
predstavljaju Isejevi govori®? pred sudovima. lako je veé¢inom bio koncen-
trisan na razrjeSavanje nasljednopravnih odnosa, kod njega mozemo uo-

Zene uveliko moze prominjeniti sliku zene kao povucene i apoliticne licnosti.

7 Aristotel smatra da je bolje ne davati nikakve miraze ili davati sasvim male i umjerene miraze.

8 Qvaj broj je u svakom slucaju pogreSan jer u jednom rukopisu stoji tri hiljade, a $to se moze uzeti kao
vierodostojniji i tacniji broj. Pogledati viSe: F. Karcic, fn. 59, 55.

™ |bid., 55.

8 Navodi se i to da su za vrijeme ranijih kraljeva davana gradanstva i drugim ljudima kako se ne bi zbog
dugotrajnih ratova ostalo bez ljudstva.

8 QOno Sto je Aristotela navodilo na zakljucak da se na ovaj nacin povecava broj siromaha je Cinjenica da i
pored velikog broja djece zemlja i dalje ostaje nepravedno podijeljena.

8 Velik govornik svoga doba i pronicljivi pravnik Isej, shodno shvatanjima vecine pisaca, je roden 420
g.p.n.e. najuspjesnije godine njegovog Zivota koincidiraju sa njegovom odlukom da se prihvati odbrane
interesa tek stasalog djeCaka Demostena (kasnije velikog govornika) i da ga poducava. U vrijeme kada se
mladi¢ morao upustiti u spor sa svojim staraocima 366.g.p.n.e. Isej je vec bio zreo ¢ovjek pedesetih go-
dina. Za razliku od vecine drugih Atenjana koji su karijeru obi¢no zapocinjali kao logografi, a zavr3avali kao
proslavljeni politiCki besjednici, cijeli saCuvani i izgubljeni Isejev opus orijentisan je iskljuCivo na forenzicke
govore. Specijalizirao se za privatne sporove. Mahom je pisao za stranke upletene u nasljednopravne spo-
rove. Pazljivom analizom njegovih govora mozemo uociti i one koji su tematizirali pravni polozaj Zene,
odnosno bracne i vanbracne zajednice.
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Citi i odredene govore koji su aktuelizirali pravni poloZaj Zene u tom perio-
du. Tako u jednom svom govoru® Isej je viSe koncentrisan na izuc¢avcanje
i analiziranje porodi¢nih nego li striktno nasljednopravnih pitanja. Glavho
pitanje koje problematizuje usmjereno je ka razotkrivanju postojanja bra-
ka ili vanbra¢ne zajednice sa hetereom, $to bi kao logi¢nu posljedicu za
sobom povlacilo zakoniti ili nezakoniti status djeteta koji bi ga liSavao svih
nasljednopravnih prava. Specifi¢na interpretacija ove besede omogucdila
je nastanak stare Buermanove teorije o ,,zakonitom konkubinatu“ u Ati-
ni prema kojoj je ozenjen Covek mogao i formalno zasnovati zajednicu
sa drugom Zenskom osobom, uporedo sa postoje¢im brakom tako da su
deca iz takve veze bila takoder zakonita.?* lako nije otrpela kritiku ova
hipoteza je pomogla razgrani¢avanju pojmova ,hetaira“ i ,pallake®: Volf je
pre viSe decinija utvrdio da je hetera opsti pojam koji oznacava profesiju,
dok palake obelezava svaku Zenu koja Zivi u zajednici sa muskarcem bez
zaklju¢enja braka u propisanoj formi.® Jasno je, iz prethodno navedenog,
da su Zene mogle odluciti kojim Zivotom da Zive. Tako, ukoliko hetera
zapoc¢ne stalni zivot sa muskarcem, ona bi postajala palake, ali ne bi pre-
stajala biti hetera.®® Takvim su se Zenama, ocito je, mnogi muskarci smjeli
udvarati pa ¢ak i pred ku¢om covjeka sa kojim je ona Zivjela, i za kojega
se trenutno opredjelila,?” sto je predstavljalo isklju¢ivo, samo njeno pravo
izbora.

1.3. Zakonski poloZaj Zene u drevnoslovenskom pravu

lako fragmentarno, i u pravnim aktima drevnoslovenskog prava moze-
mo uociti odredbe koje pravno ureduju status Zene u porodici, odnosno
drustvu. Usled nedostatka istorijskih izvora, drevna slovenska paganska
porodica na prostorima Rusije nedovoljno je proucena.®®

Po najstarijem obicajnom pravu forma zaklju¢enja braka bila je otmi-
ca devojke (tzv. umicka, umikanije), a kasnije se izgradio obicaj kupovine
neveste placanjem njenim roditeljima iznosa koji se zvao veno.* Shodno
ovim podacima mozemo zakljuciti kako je prilikom zaklju¢enja braka Ze-
nina volja za ulaskom u brak (kao uostalom i u atinskom pravu) tretira-

8 Govor o Pirovom imanju (OR. IIl).

8 S. Avramovi¢, 25.

% Ibid.

% Ibid., fn. 91, 125.

% |z svega iznijetog proistice da je pojam palake imao prije svega prizvuk socijalnog i priznatog, nego li
pravnog koncepta.

% Dragan Nikoli¢, Drevnorusko slovensko pravo-drugo izdanje, Beograd 2000, 174.

8 Ibid., 174-175.
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na kao sekundarna kategorija. Zena se kupovala, krala, i na druge sli¢ne
nacine tretirala kao drugo lice u braku. Porodice su bile patrijarhalnog
karaktera, mada se vremenom od monogamne po svojim obiljezijima
priblizavala poligamnom obliku svoga uredenja. StareSinstvo muskarca
u paganskoj porodici bilo je nesumnjivo.”’Po arapskim svedocanstvima
neke su Zene dobrovoljno iSle u smrt na pogrebu muza.’'Interesantno
je kako u prvobitnim oblicima slovenskih porodica ne mozemo nai¢i na
tragove ,rimskog oblika“ despotskog odnosa muza prema c¢lanovima
porodice.”Primjere surove vlasti oca porodice (pater familias) daleko
viSe susre¢emo u starorimskoj porodici (famniliae). U najdrevnijoj pros-
losti, nasledivanje sei ovde kao i drugde, odvijalo na osnovu obic¢ajnog
prava koje je kolektivu garantovalo izvesna nasledna prava na nekim de-
lovima imovine.” Vazno je skrenuti paznju na ¢injenicu da ondasnje is-
kljucivanje Zene iz nasljedivanja ne mozZze biti tretirano kao nacin njenog
sviesnog ponizavanja. Naime, udajudi se za ¢lana drugog roda, one nisu
mogle da uzimaju imovinu koju su stekli ¢lanovi njenog roda.*

O znacajnoj ulozi Zene na ovdasnjim prostorima, prilikom zaklju-
Cenja braka, postoje relevantne cinjenice. Naime, Zena se nije uda-
vala protivho svojoj volji nego je buduéi suprug pitao mladu: Ho-
¢es$ li mi biti dobrai vierna? (Si eris mihi bona et fidelis?), i kad bi ova
odgovorila potvrdno, brak je bio sklopljen. U tim pitanjima sadrzano je
ustvari ono osnovno $to brak ¢ini sretnim i ¢vrstim - vjernost i dobrota.”
To su preostaci prastarih drustvenih odnosa koji su se sacuvali i u brojnim
drugim oblicima u brdsko - planinskoj Bosni.”® U literature se ovaj brak
naziva i bogumilskim brakom. Njegova neobi¢nost je bila i u tome $to je
Zeni davao veliku slobodu i punu ravnopravnost. U Bosni je bio toliko uko-
rijenjen da ga se nisu htjeli odreci ¢ak ni oni koji su prelazili na katolicku

vieru.”’

% Ibid., 175.

" Ibid.

% 7nacajno je napomenuti kako su djeca bivala pod vla$¢u roditelja, Sto nam ukazuje na donekle ravno-
pravan status oca i majke kada je rije¢ 0 odnosu prema djeci. lako kasnije nastala Ruska pravda (koja je
u svojim odredbama ubistvo bilo muskarca ili Zene jednako tretirala), ne sadrzi podatke o potinjenom
polozaju Zene $to je veoma znacajno za shvatanje njenog pravnog statusa unutar porodice.

% Ibid., 177.

% Za nove teritorije ratovali su muskarci, a oni su i obradivali zemlju, pa je stoga nasledivanje nepokretnih
dobara po muskoj liniji u to vreme svojstveno svim evrospkim narodima, dakle i Slovenima. Ibid.

% Rije¢ je o arhajskom obliku sklapanja braka pracenom paganskim obi€ajima kojih u zvanicnoj crkvi
dakako nije bilo.

% E. Imamovic, Porijeklo i pripadnost stanovnistva Bosne i Hercegovine, ART 7, Sarajevo, Sarajevo 1998.,
24.

9 Papinska kurija je na tuzbe svojih izaslanika ¢esto Sutke prelazila preko takvih pojava, vode¢i racuna o
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1.4. Zakonski polozaj Zene u starom Rimu

Pravni polozaj Zene u starom Rimu je bio regulisan u mnogim pravnim
aktima. Ipak, moZemo konstatovati da je polozZaj Zene uodnosu prema
zajednici gradana, na grad-drzavu, bio beznacajan: ona nije sudjelovala u
radu narodnih skupstina, tj nije imala ius siffragii, niti je mogla biti magi-
stratom, tj. Nije imala ius honorum, doZivotno je stajala pod nekom vlas¢u
(manus ili bar tutela), a civilne privatnopravne poslove (rmancipatio, in
iure cessio, prihvat nasljedstva), mogla je ako je bila sui iuris, obavljati
samo uz saglasnost tutora.”® Ovaj prvobitno izuzetno nepovoljan i poni-
Zavajudi status koji je imala Zena vremenom c¢e se mjenjati, te ¢e Zena
vremenom dobijati sve znacajniju ulogu u drustvu i porodici, kao jezgru
zajednice.

Zajednica starih Rimljana zasigurno se moze ubrojiti medu najuspjes-
nije druStvene zajednice u historiji. Ona je kroz sve faze svoje transforma-
cije pokazala zavidan stepen pravne pronicljivosti i hitrosti u donoSenju
zakonskih propisa koji bi regulisali datu drustvenu pojavu. Rimljani nisu
voljeli kodifikacije, pa stoga ne treba cuditi elasti¢nost njihovog pravnog
sistemna, koji se Cesto sastojao od mnostva zakona, odnosno senatskih
odluka i edikata. lako skromnog obima prvi pravni zbornik u Rimu pred-
stavlja Zakon XII ploc¢a.”, koji je olicenje pokusaja jednog Kkorijenitog re-
gulisanja drustvenih odnosa u Rimu tog doba. 1z naseg ugla opservaci-
je pravnog poloZaja Zene tog doba posebno su zanimljive Cetvrta i peta
ploca koje se ticu regulisanja pravnog stausa ¢lanova rimske porodice te
normiranja pitanja vlasti pater familiasa. lako brak ne moze nastati ako se

specificnostima Bosne koje je bilo nemoguce iskorijeniti. Ibid.

% M. Boras/L. Margeti¢, Rimsko pravo, Pravni fakultet SveuciliSta u Rijeci, Rijeka 1998., 21.

9 Posto je bilo prijeko potrebno steci uvide u egzistentne pravne sisteme toga doba, a prije sastavljaja
Zakona XII plo¢a, jedna delegacija rimskih pravnika poslana je u Gréku i grcke kolonije na jugu ltalije kako
bi §to bolje proucili Solonove zakone i bili §to osposobljeniji za radove na konstituisanju prvog rimskog
zakonika. Pravna znanja do kojih su do$li rimski pravnici predstavljali su izuzetno jaku osnovu za imeno-
vanu komisiju desertorice koji su bili zaduZeni da sastave zakone (decemviri legibus scribundis). Zakonik
sadrZi pravila o privatnom pravu, parninom postupku, kriviEnom pravu, javhom pravu i sakralnom pra-
vu. Zakonik nosi dosta primitivnih i barbarskih obiljeZja (biCevanje ljudi i bacanje u okove), ali je ipak on
osnova rimskog privatnog prava.Nikada nije ukinut te je s pravnog aspekta posmatrano ostao na snazi
sve do Justinijanove kodifikacije. Komisija koja je bila zaduZena da radi na Zakoniku je najprije izvela pred
skupstinu deset ploca zakona 451. g. p.n.e., koji su prihvaéeni, a zatim su iduce godine dopunili zakone te
podnijeli jo$ dvije ploCe zakona pred skupstinu, koje su takoder prihva¢ene.Jezik na plo¢ama je arhaican.
Izvorni tekst zakonika nije sacuvan,a formulacije odredaba poznajemo iz citata antickih pisaca (najpoznatiji
od njih je Tit Livije). SadrZaj na plocama dijeli se ovako:1. ploca: pozivanje pred sud, 2. ploCa: raspravljanje
pred sudom, 3. plo¢a: izvrsni postupak, 4. ploca: porodi¢no pravo, 5. plo¢a: tutorstvo i nasljedno pravo, 6.
plo¢a: vlasnitvo i pravni poslovi, 7. ploca: susjedovni i medaski odnosi, 8. ploca: privatni delikti, 9. ploca:
javni delikti i krivicni postupak, 10. ploca: redarstveni propisi i ius sacrum (sakralno pravo), 11.i12. ploca:
nadopune ostalim plocama.
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ne saglase svi, to jeste oni koji zaklju¢uju brak, kao i oni pod ¢ijom su oni
vlascu, ipak nacin na koji je shodno Zakonu XII plo¢a muz mogao razvesti
brak odstupa od nacela ravnopravnosti prilikom zaklju¢enja braka.!® Nai-
me, u Zakonu XII ploca se navodi kako muz moZze narediti Zeni da pokupi
svoje stvari, i oduzme joj kljuceve.'’! Na fonu takvog odnosa prema zeni
konstituisana je ustanova tutorstva za Zene.

Uz to ,stari su htjeli da Zene, iako sasvim punoljetne, budu pod tu-
torstvom, izuzevsi djevice Vestalke!”? za koje su htjeli da budu slobodne:
tako je i Zakonik XII ploca propisivao“.!®® Interesantno je da Zakonik pravi
razliku, i to ogromnih razmjera izmedu onih Zena koje nisu Vestalke i onih
koje spadaju u tu skupinu. Stoga, iako su u starom Rimu postojali oblici
pravne diskriminacije Zena, ipak ne mozemo konstatovati da jekonstan-
tno egzistiralo apsolutno degradiranje Zene kao li¢nosti,koja je kroz lik
Justicije bivala Stovana i kao oliCenje pravde i pravednosti u starom Rimu.

Shodno tome, Zene-djevice, kao i one za koje se smatralo da su cedne
i Ciste uzivale su pravedniji tretman u odnosu na one koje nisu spadale
u tu kategoriju.Toliko su poStovane da su bile zaduZene za Cuvanje vatre
koja je u to doba bila visoko cijenjena, i koja je simbolizovala postojanost
rimske drZave. Znaci, i u Rimu tog doba postojala je grupa Zena koje su
bile vsioko cijenjene i Cija je uloga nezaboravna u historiji razvoja rimske
drzave.!” Ne samo skromnom odec¢om, ve¢ i svojim ponasanjem, one su

100 Jer ni u ovom sluaju muskarac nije samostalno mogao zakljuciti brak, a da se iz tog €ina iskljuci pater
familias.

101 Qvo je formula kojom je muz najavljivao Zeni da razvede brak. U Zakoniku se viSe nigdje ne navodi da
pravo na razvod ima i Zena, na ovaj ili neki slian nacin.

102 \Vestales (lat.) vestalke, svestenice boginje Veste zaduzene da Cuvaju ve€nu vatru (ignis inextinctus)
koja simboliSe postojanost i trajnost rimske drzave. Bile su organizovane u posebnu kolegiju sastavljenu
prvobitno od Cetiri, a kasnije od Sest sveStenica, po dve za svako od tri rimska plemena (Tities, Ramnes,
Luceres). Na njihovom Celu se nalazila najstarija sveStenica (virgo vestalis maxima), a o ritualnom de-
lovanju same kolegije starao se pontifex maximus. Ustanovljenje ovog kulta tradicije se vezuje zanajstarija
vremena, pa se medu prvim vestalkama pominje Romulova majka Rea Silvija, a formiranje sve$tenitkog
reda se pripisuje kralju Numi Pompiju, zasluznom za nastanak i drugih religijskih ustanova u Rimu. Posto
se u primitivnim zajednicamna veoma teko dolazilo do vatre bilo je neophodno da se ona ¢uva na jednom
mestu, gde bi plamen stalno gorio. Z. Bujukli¢, Forum romanum, rimska drzava, pravo, religija i mitovi,
Beograd 2009., 759.

103 A, Romac, lzvori rimskog prava, Zagreb 1973, 21.

104 Formiranjem najstarije rimske communitas, uveden je uz privatni kult Veste koji je i dalje poStovan u sva-
kom domacinstvu pojedinacno, i javni kult Veste, koji je bio u ingerenciji kralja (rex). O zajednickom ognjiStu
i ve€noj vatri svih Rimljana starale su se svestenice koje su predstavljale institucionalizovani surogat kralje-
vih kéeri, i Cije je svetiSte otuda bilo na samom Forumu, u neposrednoj blizini mesta gde je stolovao samkralj
(Regiae). One su birane medu devojcicama patricijskog porekla, uzrasta od Sest do deset godina. Uslov je da
suim oba roditelja ziva (parimae et matrimae), da su rodene u braku sklopljenom u strogo propisanoj sveca-
noj formi (confarreatio) i da nisu imale bilo kakvu govornu manu, niti neki drugi fiziCki nedostatak. Vestalkini
roditelji nikada nisu smeli biti u ropstvu, pa ni privremeno, nisu se smeli pona$at ne¢asno prema neprijatelju,
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morale poStovali stroga pravila ¢ednosti i smernosti.'® Znacaj o¢uvanja
c¢ednosti najbolje se ogleda u ¢injenici prijestupa, kada je dotadasnja Ve-
stalka bivala surovo kaznjavana.!®

morali su imati zemljiSni posed na Apeninskom poluostrvu. Kasnije ie prvosvecenik odabi-
rao po dvadeset kandidatkinja, a od njih je konaCan izbor obavljan putem kocke kako bi se izbe-
gla svaka pristrasnost (prednost su ipak imale dcvojcice Cija je sestra veC vestalka ili Cerke vi-
sokih sveStenika. DevojCice su potom napu$tale porodicu i Zivele u kuciVestalki (Atrium Vestae)
narednih trideset godina: prvih deset u€eci se tajnim vestinama sledecih deset izvrSavajuci svoje oba-
veze, a poslednjih deset poducavajuci podmladak. Posle tridesetogodisnjeg sluzbovanja bilo im je do-
pusteno da se oslobode zaveta ¢ednosti, napuste kolegiju, pa ¢ak i da se udaju. One su se ipak naj-
CeSce odlucivale da ostanu verne dotadaSnjem nacinu Zivota. Napu$tanje kolegije smatralo se i loim
znamenjem, koje ne donosi dobro ni samoj vestalki. a ni rimskoj drzavi. Najstarija medu njima nazivana
je virgo vestalis maxima i ona se starala o urednom izvrSavanju religijskih duznosti i odredivala raspored
obaveza koje su vestalke obavljale i danju i no¢u. Zabelezeno je da su dve vestalke iz vremena Avgusta
sluzile 57 godina (Occia),odnosno 64 godine (lunia Torquata). Prilikom davanja zaveta Cednosti, vestalka
jc morala da odsece svoju kosu i da je pri¢vrsti na sveto lotosovo drvo kao dar boginji, a kada joj, ponovo
izrasle, trebalo je da poveZe Sest pletenica sa vunenim trakama od crne i crvene vune. Vestalke su bile ode-
vene u ogrtac od svetlobele vune, poput odece koju su nosile mlade pred vencanje. Kada su ucestvovale
u Zrtvovanjima, prebacivale su beli veo preko glave (suffibulum) i nosile kapuljaCu obrubljenu crvenom
trakom pricvr§éenu kopcom ispod grudi. Ibid., 760-761.

105 Jedna od njih je zbog toga (425. p.n.e.) skoro izgubila Zivot: ,Vestalka Postumija je bila optuzena da je
prekrsila zavet ¢ednosti, a kada joj krivica za taj zlo€in nije dokazana, nije uspela da potpuno odagna sumnju,
buduci da je stalno isticala svoju lepotu i bila slobodnijeg ponaSanja nego $to to prilici devici. Kada je bila
oslobodena, vrhovni svesenik joj je, izraZzavajuc¢i miljenje kolegije pontifika, naredio da u buduce bude uzdr-
Zanija u svom ponasSaniju i da viSe neguje poboznost nego lepotu“(Liv. 4,44,11). Moguce je da se ovde radilo
i 0 polititkom obracunu sa gensom Postumija, jer je i njen brat Postumije takode bio predmet teSkih optuzbi.
Vestalke nisu ostajale pod oCinskom vlaS¢u (patria potestas), nitiim je dodeljivan tutor (tutela mulierum), ve¢
su pravno bile potpuno emancipovane. One su sa svojom porodicom sasvim prekidale agnatsku vezu, pa ¢ak
i po isteku tridesetogodiSnjeg perioda sluzbovanja u kolegiji ostajale su da Zive po svom pravu (sui iuris). O
postojanju mogucénosti da sastavljaju testament za Zivota svoga oca i zakljucuju druge poslove bez tutora,
govori vec jedan od kraljevskih zakona (leges regiae) koji se pripisuje Numi Pompiliju, kao i posebna odredba
Zakona Xl tablica (tab. V,I). Poput Jupilerovog sveStenika (flamen Dialis), i vestalke su mogle da svedoce bez
zakletve, a svako ko bi ih povredio bio je najstioZije kaznjavan. Ipak. Zivot vestalki je bio pod svakodnevnom
kontrolom vrhovnog pontifeksai on je posedovao ovlai§¢enja nad njima koja su bila bliska onima koje je pater
familias imao prema €lanovima svoje porodice. Onih je zbog nedolicnog ponaSanja i raznih prekr§aja mogao
kaznjavati, pa Cak izricati i smrtnu kaznu. PoloZaj vestalke je, medutim, bio blizi onome koji je imala Zena sta-
reSine porodice (mater familias), nego statusu cerke (filiae familias). Ako se zna da je prvosvestenik nasledio
poziciju koju je ranije imao rex, onda je vestalka, pogotovo najstarija (virgo vestalis maxima), imala polozaj sli-
Cankraljevoj supruzi (regina). Vestalke su se morale strogo drZati zaveta devicanstva, a prestupnica je surovo
kaznjavana, tako Sto bi bila Ziva zazidana u prostoriji pod zemljom (jer krv vestalki ne sme bili prolivena),
dok je muskarac koji je obeSc¢astio bio javno bicevan do smrti. Ibid., 761.

106 Qcenu o krivici vestalke donosila je kolegija pontifika (pontifices) koja je zasedala u Regiji (Regia), ali se
tim ni u kom slucaju nije umanjivala dominantna pozicija pontifeksa, jer je krajnji arbitar ipak bio on. Posle
izricanja presude sledila je ceremonija liSavanja spoljnih obelezja njenog zvanja (vittes), a potom je prono-
$ena Forumom u pokrivenoj nosiljci, odevena kao da je mrtva, u pratnji svoje porodice koja je oplakivala.
Ceremonija, poput pogrebne (pompa funebris) nastavljala se na mestu zvanom ,Polje okaljano zlo¢inom*
(Campus scelaratus), koje se nalazilo unutar gradskih zidina, u blizini Kolinske kapije, gde su obi¢no sahra-
njivani teSki prestupnici.Na tom mestu je prethodno pripremljena omanja podzemna prostorija sa lezajem,
stocicem, lampom i neSto hrane. PrvosvesStenik je podignutih ruku ka nebu izgovarao molitvu, otvarao
nosiljku i dovodio osudenicu do otvora u podzemnu prostoriju, u koju se moglo sici jedino merdevinama.
Njegovi pomocnici su je odvodili do unutradnjost buduce grobnice i tu ostavljali, a za sobom su po izlasku
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Koliko su Zene bile cijenjene i u javnom Zivotu, i kakvu su politi¢ku ulo-
gu imale u starom Rimu najzornije sviedodi sljedeca Cinjenica. Vestalke
su uZzivale veliki ugled, pa su im pripadale i odredene privilegije u drustvu.
Jedna od najvaznijih je pravo intercesije (intercessio), koje je omogucava-
lo vestalkama da poniste pojedine odluke magistrata. Ova ¢injenica nam
dovoljno govori o njihovom utjecaju u drustveno-politickom i pravnom
Zivotu Rima.Tako su osudenika na smrt mogle spasti od izvrSenja kazne
ukoliko bi ga srele prilikom odvodenja na pogubljenje.!”” Kada su prolazi-
le gradom cak je i konzul morao da stane i prepusti im prvenstvo prolaza,
a njegovi liktori su u znak pocasti obarali snopove (fastes) prema tlu. Jedi-
no je njima bilo iskljuc¢ivo dozvoljeno da se koc¢ijama kre¢u po Forumu. U
historijskim dokumentima su zabiljezeni i slucajevi kada su one iskoristile
tu svoju dominantnu drustvenu poziciju, pa poduzele veoma znacajne ko-
rake.'® Zbog izuzetnog povjerenja koje su uzivale, vestalkama su povje-
ravani na ¢uvanje pravni dokumenti od posebnog znacaja.'®Vremenom
znacaj i ugled ovih lica pada na nizak nivo, kao uostalom i sve moralne
vrijednosti koje su drzale Rim u jednom zajednistvu i sveukupnom napret-
ku. Kod vladajuc¢ih drustvenih slojeva, odnosno u drzavnom aparatu se
mogla uciti podmitljivost. Privatni Zivot Rimljana ovog doba okarakterisan
je niskim moralom u svakom pogledu.'"’

S obzirom na jo$ uvijek rasireno shvatanje o velikoj obespravljenosti
Zene u prvim vijekovima Rima, valja jo$ jednom akcentirati nasljedni po-
loZaj Zene ,kao kceri, filae loco.Neretko se ovaj izraz tumacio u smislu da
je zena muzu bila podredena kao i deca, $to je sasvim pogresno, jer rec je

izvlacili merdevine i zatrpavali otvor. Teren je potom morao biti potpuno izravnan, a mesto sahranjivanja je
ostajalo bez ikakvih oznaka. Time je osudenica predavana ve¢nom zaboravu, a njeni najblizi nisu vise imali
ni gde da joj odaju pomen. Ibid., 761-762.

107 Ibjd., 762.

108 \estalke su, kao Sto smo naglasili, drustvenom i politickom Zivotu Rima Cesto imale znacajnu ulogu.
Iznijecemo nekoliko primjera: Kada je vrijeme Suline diktature mladom Juliju Cezaru prijetila smrtna opa-
snost zbog srodstva sa Marijem, vestalke su mu spasle zivot. Kada je Mesalinu zbog nedoli¢nog ponasanja
njen muZ car Klaudije osudio na smrt sveStenice su se zauzele kod imperatora da je pomiluje. Kada je
tokom gradanskog rata 69. godine car Vitelije Zelio da pregovara sa Vespazijanovim generalima, on je svoju
pismenu poruku povjerio vestalkama. Kada je 193. godine Septimije Sever zapoCeo vojni udar u delegaciji
poslatoj iz Rima da sa njim pregovara, uz senatore su bile uklju¢ene i Vestalke.

109 Tako jc Julije Cezar neposredno pred svoju smrt (44. g.p.n.e.) ovde deponovao svoj testament, a posle
Avgusta to je postala uobicajena praksa njegovih naslednika. Prema Svetoniju, Avgust je Vestalkama uz
svoj testament poverio na ¢uvanje jo$ tri zapecacena svitka, koji su posle njegove smrti javno procitani:
uputstvo o nacinu njegove sahrane, opis onoga $to je ucinio za korist drzave (Res gestae divi Augusti), a u
poslednjem dokumentu pregled brojéanog stanja vojnika pod oruzjem i finansijski izve$taj o stanju drzavne
i carske blagajne (Suet, Aug. 101,4). Jasno ja da se ovakvi dokumenti mogu povjeriti samo Cestitim 0so-
bama i onim licima u koje se ima puno povjerenje.

10D, Stojcevic, Rimsko pravo, beleSke po predavanjima Dragomira Stojcevica odrZanim u Skolskoj
1945/46. Godini, Beograd 1947., 64.
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samo o polozaju Zene u naslednom pravu i to o poloZaju skoro jednakom
poloZaju muskarca.!" Ovaj izraz najprije odreduje da u okviru nasljednog
prava kceri nasljeduju jednako kao i sinovi.

1.5. Pojam i uloga tutela-e mulierum

Tutorstvo, kao ustanova rimskog prava, predstavlja poseban vid brige
za licima koja se po tadasnjim shvatanjiam nisu smatrala sposobnim da
brinu o svojim interesima. Pod tutorstvom se nalaze muskarci sui iuris do
14 godina i Zene sui iuris bez obzira na godine starosti. Tako su ustvari ovi-
mimenomobuhvacéene dve institucije, koje nemaju potpuno isti karakter:
tutorstvo nad maloletnicima i tutorstvo nad zenama.''?

Tutorstvo je, kako to definira Servije, sila i ovlastenje mad slobodnom
osobom radi zastite onoga tko se zbog svoje maloljtnosti sam ne moze
braniti (zastupati), odredena i dopustena civilnim pravom.'"* Tutori se
Zenama postavljaju ne samo zbog maloljetnosti, posto tutorstvo ostaje i
kada Zena postane punoljetna, ve¢ zbog slabosti njihovog spola i nepo-
znavanja sudskih poslova.'* Jo$§ jedno sasvim nelogi¢no obrazloZenje, a
koje ¢e kasnije pravho demantovati,'’® daje i Gaj u svojim Institucijama.
Naime, on navodi da se Zene stavljau pod tutorstvo zbog urodene lakomi-
slenosti.!'é Interesantno je navesti kako su ipak odredeni statusi u kojima
bi se nasle Zene priznavani, pa su takve Zene bivale oslobodene tutorstva.
Tako prema pisanjima Gaja, ako neko sinu ili kéeri postavi tutora i ovi
postanu punoletni, sin prestaje biti pod tutorstvom, ali kc¢er i dalje ostaje
pod tutorstvom, osim ako nije na osnovu Julijevog zakona i zakona Papija
Popea, oslobodena tutorstva zbog prava majke koja je izrodila decu.'"’

U starom rimskom pravu tutor je mogao biti samo muskarac rimski
gradanin ili latin, dok su Zene bile liSene obavljanja te duznosti. Kasnijim
razvojem rimskog prava i Zeni je priznata moguc¢nost da bude u ulozi tuto-
ra, tako da ni na ovom mjestu ne mozemo govoriti o trajnijem obliku dis-
kriminacije prava Zene u obavljanju tutorskih duznosti.'® Sigurno je da su
u vrijeme dominata Zene mogle biti tutori, a to su u svakom slu¢aju mogle

™ M. Jovanovic, 67.

"2 pid., 133.

"3 A, Romac, 187.

"4 A, Romac, Ulpian, Reg. 11,1., 187.

5 Pogledati, Gaj, 190, 85.

116 Gaj, Institucije, preveo 0. Stanojevi¢, Beograd, 73.

"7 Ibid.

8 Pg jednom tekstu iz Digesta Zena je tu sposobnost dobila u prvim vekovima hriS¢anstva, ali izgleda da
je taj tekst interpoliran.
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postati tek odkad su se i same oslobodile tutorstva, i dobile sposobnost
da samostalno upravljaju svojom imovinom.!"?Kao $to smo i naveli, jos je
Zakon XII ploc¢a propisivao da tutorstvo nad Zzenama, navodec¢i kako su jo$
stari htjeli da Zene, iako sasvim punoljetne, budu pod tutorstvom, izuzevsi
djevice Vestalke. Res mancipi'?’ zene, koja je bila pod tutorstvom agnata,
nisu se mogle ste¢i putem dosjelosti, izuzev slucaja kada ih je ona sama
nekome predala po odobrenju tutora.!?!

1.6. Imenovanje, zadaci i opozivanje tutora

U rimskom pravu je postojalo nekoliko oblika postavljana tutora opce-
nito, pa i zenama.'?? Tutora postavlja ili paterfamilijas testamentom (tutela
testamentaria), ili magistrat (tutela dativa) ili je zakonom odreden (tutela
legitima).'?® Postavljanje tutora testamentom je tijesno vezano za postav-
ljanje nasljednika, pa je tako u starom rimskom pravu nasljednik postajao
Sef porodice de cuius-a i samim tim tutor svih maloljetnih osoba i Zena
koje se nalaze u toj porodici.'??Od momenta kada se smréu dotadasnjeg
paterfamilijasa njegova porodica raspada i sva njegova djeca postaju sa-
mostalna javila se potreba za imenovanjem tutora koji je sada mogao da
bude za svako dete drugi.'® U starom rimskom pravu postojao je i po-
seban nacin imenovanja tutora pravno uokviren kao ustupanje tutorstva
nad Zenama pred sudom (in iure cessio). Na ovaj nacin nije moglo biti
prenosSeno tutorstvo nad maloljtnicima. Smatralo se da je to teret, buduci
da se punoljetstvom zavrSava. Onaj na koga je cesijom preneseno tutor-

19 Ibid.

120 Oznacava posebnu kategoriju stvari u prometu. Te stvari su se mogle prenositi na drugoga samo
formalistiCkim i sveCanim pravnim poslovima — mancipacijom i in iure cessiom. Pogledati viSe na: http://
www.nasciturus.com/enciklopedija/index.php?tite=RES_MANCIPI (21.07.2011.).

121 A, Romac, Polo¢a V, 21.

122 Tako i Gaj navodi: ,Najispravniji nacin odredivanja tutora je sledeci: ,Lucija Ticija dajem kao tutora svojoj
deci.” Ali ¢e biti punovazno je i akoje ovako napisano: ,Mojoj deci ili mojoj Zeni neka Ticije bude tutor. Gaj
149., 75.

123D, Stojcevic, 133.

124 starih Rimljana se moze uociti kako je postojala latentna opasnost od emancipacije Zene, ali da su
njeni smijeli pokusaji u mnogo slucajeva bivali pravno priznavani. Tako je odredeno da Zena ne moZze pra-
vovaljano testamentom (svojoj) djeci odrediti tutora, a ako ga ipak odredi, on moze biti pretorovim ili pro-
konzulovim dekretom nakon ispitivanja stanja stvari, potvrden s tim $to nije duZan da daje osiguranje da ¢e
Cuvati maloljetnikovu imovinu. Da ne bi imovinu Sticenika pod tutorstvom i onih koji su pod starateljstvom
tutori ili staratelji potroSili ili umanjili stara se pretor tako da mu u to ime tutori i staratelji daju obezbedenie.
Ali to nije uvek slucaj, jer tutor odreden testamentom nije obavezan na obezbedenje, buduci da je njegovo
postenje i savesnost procenio sam testator, a i staraoci kojima starateljstvo nije odredeno zakonom, nego
odlukom konzula, pretora ili upravnika provincije, u vecini slucajeva nisu obavezni na davanje obezbedenja,
jer se podrazumeva da su izabrani kao dovoljno Cestite osobe. Gaj, 199 i 200., 89.

125 Ibid.
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stvo naziva se ustupljeni tutor (tutor cessicius).'” Fiducijarni tutor, prema
nekim misljenjima, ne bi imao pravo da prenosi svojstvo tutora, jer se sam
(svojom voljom) prihvatio tereta. Cak i da je prihva¢eno to misljenje, ipak
se ono ne bi smelo primeniti i na roditelja koji je kéer, unuku ili praunuku
oslobodio mancipacijom pod uslovom da mu budu vra¢eni novom man-
cipacijom, pa ih se, kada su vra¢ene pod njegovu vlast, oslobodio, jer,
iako se smatra za zakonskog tutora, ne moze njemu pripadati manje ovla-
$tenja od onih koje ima patron (nad oslobodenim robom).'?” Pored toga,
donesena je i senatska odluka kojom je dozvoljeno Zenama da, umjesto
odsutnog, zahtjevaju drugog tutora. Ovim zahtjevom prestaje tutorstvo pr-
vog tutora. Od ovog se izuzima oslobodenica, kojoj nje dozvoljeno da traZi
tutora umjesto odsutnog patrona.!® A i Julijev zakon o sklapanju braka'®
pripadnika raznih staleza, dozvoljava onoj koja se nalazi pod zakonskim
tutorstvom nad maloletnikom da od gradskog pretora zahteva tutora radi
ustanovljavanja miraza.'*

U slucaju da paterfamilijas umre bez testamenta ili u testamentu ne
odredi tutora ili se pak ovaj ne moze prihvatiti duznosti tutora zene i djece
umrlog, onda za tutora po zakonu dolazi eventualni intestatski naslednik
pupile.’®! Kako je kognatsko srodstvo prodiralo u rimsko pravo tako jei red
pozivanja ovih tutora mjenjan.!*? Ukoliko se tutor ne moZze odrediti niti na
jedan od prethodna dva nacina odredeno je da istog imenuje na zahtjev
maloljetnika ili po prijedlogu bliskih srodnika gradski pretor uz obavezno
prisustvo tribuna. Vremenom ¢e dono$enje ove odluke preci na konzula,
odnosno specijalnog magistrata (praetor tutelaris). Tutor se nije starao o
odgoju maloljetne Zene, nego je za to bio zaduZen neko drugi, najc¢esc¢e
njena majka. On je u svojoj iskljucivoj duznosti imao brigu o imovinskim

126 Ako ovaj umre ili izgubi status, vraca se tutorstvo onome koji ga je ustupio, a ako je i ovaj preminuo ili
pretrpeo capitis deminutio, prestaje tutorstvo tutora cessisius-a i vra¢a se na ono lice koje zauzima drugo
mesto u redosledu tutorstva iza onog koji ga je ustupio. A ukoliko pripada agnatima, onda se viSe ne post-
avlja pitanje ustupanja tutorstva, jer je tutorstvo agnata nad Zenama ukinuto Klaudijevim zakonom.

127 Gaj, 172, 81.

128 Smatramo da se u poloZaju patrona nalazi i predak koji je dobio zakonsko tutorstvo time §to je oslobodio
vlasti kcer, unuku ili praunuku koja mu je bila vraena mancipacijom. Njegovi sinovi ubrajaju se u fiduci-
jarne tutore, dok sinovi patrona sti€u onu vrstu tutorstva koju je njihov otac imao. Ponekad je, medutim, i
umesto odsutnog patrona dozvoljeno zahtevati tutora, kao u slu¢aju kada pupila treba da prihvati naslede.
Senat je isto odredio i u pogledu maloletnog patronovog sina. Gaj, 175, 176177, 81.

12918, g.p.n.e. donijet je Julijev zakon o preljubu koji je imao za cilj da sprijeci svjesno ¢injenje bluda i
preljuba.

130 Gaj, 178, 83.

31 Ibid.

182 Nekada su, prema Zakonu XII tablica, i one dobijale agnate za tutore. Kasnije je donet Klaudijev zako koji
je ukinuo tutorstvo agnata nad Zenama, tako da muska deca imaju za tutora punoletnog brata ili strica, a
Zenska deca takvog tutora ne mogu imati. Gaj, 157., 77.
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interesima lica pod tutorstvom. Znaci, za sluzbu tutorsku sposobne su sve
muske osobe, kojeimaju komerciji, dakle gradani i Latini takoder Latini
luniani, samo S$to potonji po osobitoj odredbi legis Iuniae ne mogu biti
u oporuci pozvani na tutorstvo. Po tom su nesposobni robovi, peregrini,
Zene, ali u carsko doba postadoSe sposobne matere i babe.**Vazno je
napomenuti kako je Zenama cesto ostavljano pravo izbora tutora. Tako i
Gaj u svojim Institucijama navodi: ,Ipak je supruzi koja je pod manusom
muZa dopusteno da bira tutora, tj. moZe joj se dozvoliti da izabere sebi
za tutora koga Zelina ovaj nacin: ,,Svojoj Zeni dajem pravo izbora tutora“.
Utakvom slucaju dozvoljeno je Zeni da bira tutora bilo za sve poslove ili za
jedan ili dva“."* Zanimljivo je da Gaj u onom dijelu u kojem tematizira ve-
ste tutorstva zauzima afirmativan stav, i tvrdi kako mu se ¢ini da ne postoji
nijedan valjan razlog da punoljetna Zena bude pod tutorstvom. On nadalje
iznosi kako se Cesto vjeruje da je Zene zbog lakomslenosti lak3e prevariti,
te da je pravo da budu podvrgnute tutorovoj kontroli viSe prividno nego li
sustinski ta¢no. Tako on konstatuje da punoljetne Zene same vode svoje
poslove, te da samo u nekim slucajevima, forme radi, tutor daje svoju
saglasnost, posto ga Cesto pretor prinuduje da mimo svoje volje da sagla-
snost.!* Kod peregrina ne postoji ista vrsta tutorstva nad Zzenama kao kod
nas, ali su ipak naj¢eSc¢e Zene pod nekim kvazitutorstvom, tako npr. po
pravu Bitinjana, ako Zena sklapa ugovor, mora imati odobrenje muza ili
svog punoletnog sina.!**

133, Baron, Institucife rimskog prava, preveo Milivoj Srepel, Bibliografski zavod d.d., Zagreb 1925., 108.
134 Gaj, 150., 75. Uostalom, pravo izbora tutora moze biti potpuno ili ograniceno. Potpuno pravo izbora
obi¢no se daje na nacin koji smo malocas opisali, a ograniceno se daje na sledeci nacin: , Ticiji, svojoj Zeni
dajem pravo da samo jednom izabere tutora“ ili: ,Da ne viSe od dva puta izabere tutora.“ Ove dve vrste
izbora su veoma razliCite. Jer ona (zena) koja je dobila potpuno pravo izbora moze jednom, dvaput, triput ili
viSe puta da izabere tutora, a ona kojoj je dozvoljen ogranicen izbor, ako je dopusteno da bira jednom, vise
od jedanput ne moZe izabrati, a ako je dopusteno dvaput, viSe od dvaput ne moZe izabrati. Gaj, 151, 152 i
153. 75.

135 Otuda se Zeni ne daje pravo na tuzbu prema tutoru na osnovu tutorstva dok u slucaju da tutor vodi poslove
maloletnika ili maloletnice, ovi, posle punoletstva, imaju pravo na polaganje racuna putem tuzbe iz tutorstva.
Nema sumnje da zakonska tutorstva (tutela legitima) patrona i roditelja imaju odredenu snagu, jer se one
ne mogu prinuditi da daju odobrenje za pravljenje testamenta niti za otudenje res mancipi ili za preuzimanje
obaveze, osim ako se ne pojavi neki vazan razlog za otudenje res mancipi ili preuzimanje obaveze. Sve je
ovo ustanovljeno u njihovom interesu (interesu tutora), da bi se sprecilo, buduci da njima pripada zaostav-
§tina Sticenica umrlih bez testamenta, da testamentom budu iskljuCeni iz zaostavstone, zatim da ne bi dobili
naslede umanjeno zbog otudivanja stvari vece vrednosti ili zbog uzetih zajmova. Gaj, 192 i 193, 87.

136 Gaj, 193, 194 i 195, 87. Slobodno rodene Zene se oslobadaju tutorstva ako imaju troje dece, a oslo-
bodenice ako imaju Cetvoro, ukoliko su pod zakonskim tutorstvom patrona ili njegove dece, dok ostale,
koje se nalaze pod drugim vrstama tutorstva, kao Sto je atilijansko ili fiducijarno, bivaju oslobodene ove
duznosti, ukoliko imaju troje dece. Oslobodenica, medutim, mozZe na razliCite naCine imati drugu vrstu
tutora, kao kada je oslobodena od Zene; tada ona mora traziti tutora na osnovu Atilijevog zakona, a u pro-
vincijama na osnovu Julijevog i Ticijevog zakona, jer ne moZe biti pod tutorstvom patrone. Isto tako, ako ju
je muSkarac oslobodio i uz njegovu saglasnost bude simbolicno prodana (coemptio). zatim vracena novom
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Zadaci, na bilo koji nac¢in postavljenog tutora, su bili usmjereni ka za-
Stiti imovinskih interesa lica pod tutorstvom. Tutori naj¢e$¢e daju dobre-
nje za poslove koje preduzimaju lica pod tutorstvom. U onim slucajevima
u kojima lica pod tutorstvom nesto trebaju primiti odobrenje tutora nije
potrebno dok je kod poslova u kojima lica umanjuju ili optere¢uju svoju
imovinu odobrenje tutora prijeko potrebno. Tutor treba biti odmah (ne-
posredno) prisutan zaklju¢enju (pravnog) posla da bi mogao dati svoje
odobrenje, ako bi smatrao da je on koristan Sti¢eniku, jer ako on kasnije
usmeno ili putem pisma dade svoje odobrenje, to (njegovo) odobrenije je
nevazece.'?

Tutorstvo je prestajalo na nekoliko nacina, i to prvenstveno punoljet-
stvom lica koja su bila pod tutorstvom, s izuzetkom Zena koje su ostajale
pod tutorstvom i nakon punoljetstva. Znaci, ovaj nacin prestanka tutorstva
nije imao pravna dejstva prema zenama. Smrt, kao prirodna ¢injenica do-
vodila je ex lege do prestanka tutorstva. Ali, i u slucaju gubitka statusa,'®
usljed ¢ega dolazi do gubitka njegove slobode i (rimskog) gradanstva,
prestaje svako tutorstvo. Kod najmanjeg gubitka statusa tutora, na primjer
kada on dopusti da bude usvojen prestaje samo zakonsko tutorstvo, dok
drugi oblici tutorstva ne prestaju: medutim, ako Sti¢enik ili Sticenica dozi-
ve gubitak statusa, pa i onaj najmanji,'* time se ukida svako tutorstvo.!%
Pored toga, tutori koji su postavljeni oporukom do odredenog roka, iste-
kom roka odlazu tutorstvo. Prestaju biti i tutori oni koji su uklonjeni s tu-
torske duznosti zato $to su smatrani sumnjivim (nepouzdanim) ili su se na
temelju opravdanog razloga ispricali i teret obavljanja tutorskih poslova
odlozili (predali).'*!

1.7. Osvrt na prava Zena u proslosti

Od vremena atenske demokracije u kojoj su Zene bile iskljucene iz
pojma aktivnhog gradanstva, javne sfere politickog djelovanja, a drustvena
uloga Zene svedena na domen privatnog, $to znaci na drustveni polozZaj

mancipacijom (remancipatio) i bila oslobodena, tada patron prestaje da bude tutor, a tutor postaje onaj koji
je oslobodio i koji se zove fiducijarni tutor. Takode i ako je patron ili njegov sin usvojen, oslobodenica mora
da zahteva tutora prema Atilijevom ili Julijevom i Ticijevom zakonu.

87 Justinijan, Institucije, preveo, uvod napisao i komentar sastavio A. Romac, Latina et Graeca, Zagreb
1994, 89.

138 Capitis deminutio maxima i capitis deminutio media, oznacavaju gubitak stausa u rimskom pravu, i to
gubitak slobode i gradanstva.

189 Capitis deminutio minima oznaCava gubitak porodi¢nog statusa rimskog gradanina sui iuris.

40 [bid., 91.

41 Ibid.
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unutar porodice, status Zene nije bio predmet politicke analize.!*? Liberal-
na politicka doktrina muskarcima je priznavala prirodna prava i slobode,
jednakost, Sirila krug priznavanja politickih prava i sloboda uklju¢ivanjem
Sirih slojeva gradanstva uzimajuc¢i kao osnovu ne samo staleSku pripad-
nost nego i imovno stanje, ali je isto tako kao prirodno prihvatila da su
Zena i djeca domen privanosti gradanina.!® lako je pravni status i poloZaj
Zene u proSlosti bio na nezavidnom nivou ne smijemo izgubiti iz vida i ¢i-
njenicu da, ipak, ni sve Zene u pojedinim fazama dru$tvenog razvoja nisu
bile pod jednakodiskriminiraju¢im tretmanom od strane vlastodrZaca.
Tako su kao $to smo imali priliku vidjeti u starorimskom drustvu postojale
i one Zene koje su bile visoko cjenjene i poStovane u drustvu.

S obzirom da je potpuno realiziranje svoje licnosti Zena mogla ostvariti
kroz brak i porodicu, odnosno status supruge i majke, poloZaj babilonske
Zene je potrebno posmatrati kroz tu prizmu.!* Kao oc¢ekivana posljedi-
ca historijskog pravnog normiranja statusa Zene i rimska familija je imala
posebno mijesto i ulogu u zivotu Rimljana. Ona je u Rimu podloZna ocin-
skoj vlasti i predstavljala je naj¢vrs¢i oslonac stabilnosti rimske drzavne
zajednice.!® To je bila jedna drzava u drzavi.'* Ova familija je imala pre-
vashodno zadatak da stvori osnovu za uspjesan javni Zivot.!*” Tako je ure-
denjem familije regulisan i poloZaj supruge, koja je bila podloZna utjecaju
muza, bez posebnog politickog utjecaja, mada trebamo znati da su i tu,
kako smo vidjeli, postojali izuzeci. Rimska familija je oStro suprotstavljena
ponistenju braka i razaranju porodice u Platonovoj drzavi. Ciceron je sa
¢udenjem i prezirom komentirao Platonove prijedloge.!* Otuda je i tutela

142 . BakSi¢-Mufti¢, Sistem ljudskih prava, ,Magistrat* Sarajevo, Sarajevo 2002., 59.

143 |bid. 1zvan porodice dijele¢i sudbinu privatnog interesa gradanina pod ¢iju dominaciju potpadaju, Zena-
ma nije ostavljen nijdan drugi protor ¢ak ni u teorijskim razmatranjima o politiCkim i druStvenim pitanjima
jer podredena uloga Zene u porodici i u drustvu nije dovodena u pitanje.

14 Zena je bila priznata ko socijalna pravna jedinka. U kuéi je imala pristup resursima, imala je pravnu i
poslovne spsobnost, u drustvu je bila priznata, jer je imala mogu¢nost drzanja propoviiedi. Zena je bila vla-
snica imovine koja je potjecala od roditelja ili od muza, ¢ak i kad je imovinom upravljao muz tokom Zivota,
zadrzavala je svoj miraz i liénu imovinu; dakle muzZ je imao pravo uZivanja mirza, ali ne i pravo svojine. Po
starom babilonskom imovinskom ugovoru odredeno je da otac na vjen¢anju svoje kéeri jasnom gestom
ukaze na dragocjenosti i ukupnu sumu uSivenu u ukrase odje¢e svoj kceri, $to je simboliziralo personal-
snost mlade Zene. MuzZ je imao mogucnost nudenja udovickog uZitka ,nuduunu®, ¢iji je smisao bilomateri-
jalno obezbjedenije Zene u slucaju da ostane udovica, da potvrdi Zenin ,dumaqu®, vrijednost nakita i ukrasa
koji su ulazili i njegovu imovinu. J. BakSi¢-Mufti¢, 2006., fn. 51, 52.

157, Lugic, Ciceron i prirodno pravo, Pravni fakultet Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo 2006., 156.

146 Ibid.

1470 rimskom odgoju, ulozi majkei oca i njihovom osobnom jakom uzoru (optimum et in privatis familiis et
in re publica vectigal duco esse porsimoniam), Tacit iskazao lijepe rijeCi kroz dijalog, koji se nalazi u prvoj
knjizi Kvintinijanovih Institutio oratoria.

18 ..Zar Ge i zene, zar Ce i djeca biti zajednicka? Krv se nece razlikovati, ne¢e biti odreden rod, nece biti
familije i srodstva po muskoj i Zzenskoj lozi, nego ¢e sve biti pomijeSano i neuredeno kao kod stoke? U
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mulierum nastala kao institut brige za Zene i stalne zainteresiranosti i in-
trigantnosti muskaraca kada je rije¢ o razmatranju uloge i polozaja zene
u rimskoj zajednici. Moguce je sloziti se sa Glasnerom da se, uzimanjem
u obzir svih okolnosti, pokazuje da su polovinom tre¢eg milenijuma prije
nove ere sumerske Zene uzivale Siroke slobode i privilegije.

Ono $to nas ne moze ohrabriti je ¢injenica da su zene Kkroz prividni
ili stvarni drustveni razvoj sve viSe bivale marginalizirane i pravno degra-
dirane, te su gubile svoju znac¢ajnu drustvenu ulogu i bile nepravedno i
neopravdano liSene svojih prava i oslobodene odgovornosti koje su ima-
nentne njenoj prirodi i sentimntalnoj naravi nezamjenjivo voljene majke
i vierne supruge. Razmatrajuéi ulogu Zene u porodici odredeni autori'®
smatraju kako u obitelji ne moze da bude potpuna jednakost izmedu
muza i Zene, jer obitelj (...) ne moZe da ima dvije potpuno jednake glave
nece li da se raspadne.’™ Ova postavka znacajna za uredenje obiteljskih
odnosa u ovom razdoblju izrice uvjerenje da se razli¢itost/nejednakost
Zene i muskarca smatrala preduvjetom za skladan obiteljski zivot.'>! Kako
se ta razli¢itost/nejednakost u razmatranim izvorima definira te kako se
na temelju tih stavova imao uredivati obiteljsi zivot, moze se sazeti u slje-
dece: Muz je glava, a Zena srce obitelji.!>?

U okviru uredenja pravnog statusa Zene u proSslosti i u cilju $to boljeg
shvatanja njene uloge u zajednici neophodno je dati i nekoliko napome-
na o znacajunaucavanja religije u oblasti uredenja mjesta i uloge Zene u
drustvu. Nesporno je da su religijska u¢enja imala znac¢ajnu ulogu u kre-
iranju pravnih propisa u zajednici (ius i fas). Stolje¢ima je zena predstav-
ljena kao drugoizvedeno bice i izvor ulaska grijeha u svijet, $to je prouzro-
cilo defektnost njene naravi i, sljedstveno tome, podredenost i poslusnost
prema muskarcu.' [ u katoli¢anstvu i u pravoslavlju se zagovara teorija

muskaraca nece biti nikakve suzdrZanosti, u Zena nece biti srama? Kakva moZe biti bracna ljubav medu
onima, medu kojima nije odredena sklonost? Tko Ce biti pravi€an prem ocu, ako ne zna od koga je roden?
Tko ¢e voljeti sina kojeg bude smatrao tudim? Cak je i Zenama dao kuriju i dopustio im magistrate, ratova-
nje i ovlasti. Kolika ¢e samo biti nesre¢a grada, u kojem Zene zauzmu poslove muSkaraca?*“ (Ciceron, De
re publica 4,5). Ibid., 157.

9 Pogledati : E. Springer, Osnovna nacela o odnosu medu muskarcem i Zenom, 269.

150 R, J. Ani¢/Z. Spahi¢-Siljak, Rod i religifa, Transkulturna psihosocijalna obrazovna fondacija, Univerzitet
u Zenici-Univerzitet u Banja Luci, Sarajevo 2008., fn.25, 332.

11 Ibid!.

82 [bid., fn. 26, 332. 153 Kao glava obitelji muz se skrbi za uzdrzavanie i zastupanje obitelji u javnom Zivotu.
On je ,svugdie, gdje kuca ne stoji naopako, glava obitelji i gospodar*.

183 Ibid., 57. Neki teolozi u odnosu izmedu muskarca i Zene naglaSavaju njihovu ulogu i tako dovode do
poimanja o nepromjenjivosti musko-zenskog statusa. Teoriju komplementarnosti zastupala je i velika ka-
tolitka znanstvenica i filozofkinja E. Stein, insistiraju¢i na posebnostima naravi Zene i muskarca i, s tim u
vezi, njihovim ulogama u porodici u drustvu. Tako u djelu Zena, Kr§¢anska sadasnjost, ona navodi: ,Narav
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komplementarnosti uloga muskaraca i Zena, koja polazi od toga da se
Zeni daje uloga drugog ili druge.">* Analiziraju¢i musko-Zenske odnose u
religiji i u realnom Zivotu, Zoric Kuburi¢, zakljucuje da ,Crkva daje mo¢
muskarcu kao paralelu, moc¢i Zene u nosenju i radanju ovozemaljskog
Zivota...“.'>s Dakle komplementarnost koja se ovdje promoviSe ne podra-
zumjeva dva jednakopravna spola nego hijerarhijski odnos kojim je uobli-
¢en i porodicni i vjerski i javni zivot u cjelini.”*® U islamskom ucenju pred
Bogom su i muskarac i Zena jednaki, a jedini kriteriji razlikovanja medu
ljudima je bogobojaznost, koja podrazumjeva djelovanje i Zivljenje sa stal-
nom svije$¢u o Bozijemn prisustvu.!”” Bioloske su prilike datost i njih niko
ne negira niti ih Zeli ponistiti, ali je problem kada se na temelju tih razlika
degradira Zena u svom dostojanstvu ljudskog bi¢a i kada se takva politi-
ka podupire interpretacijama boZanskih poruka.'*® U Izraelu je majc¢instvo
bilo posebno cijenjeno. Nije pretjerano tvrditi da ,nista nije toliko prido-
nosilo u¢vrs¢ivanju Zene u kucéi kao njezino svojstvo majke.“'* Najstariji
starozavjetni tekst koji slavi zidovsku zenu kao suprugu, majku i ku¢anicu
jest svakako onaj u Knjizi Izreka.'®

Imajudi u vidu sve navedeno moZemo konstatovati kako je pravni po-
loZaj Zene u starom vijeku bio na nezavidnom nivou. Njen poloZaj je mje-
njan s viemena na vrijeme. No, i pored toga naglasimo kako su mnoge od
tih Zena ostavile neizbrisiv trag u proslosti.'*!

7ene je usmjerena prema njezinom odredenju: biti supruga i majka. Oboje je najuze povezano. Zensko tijelo
je zato stvoreno ,da bude jedno tijelo* s nekim drugim, i da hrani novi ljudski Zivot u sebi. Tome odgovara i
duSevno usmjerenje Zene da u usluznoj poslusnosti bude podloZzna glavi i ujedno njegov €vrst oslonac, kao
§to je dobro disciplinirano tijelo poslu$no orude duhu koji ga produhovljuje, ali za njega i izvor snage i daje
mu &vrst polozaj u izvanjskom svijetu.” E. Stein, Zena, Krs¢anka sadasnjost, Zagreb, 1990., 55.

154 Pavle Evdokimov istice da se autonomijom musSkarca i Zene gubi uzajamnost i specificnost blagodatnih
darova koje ima i jedan i drugi spol. Tako on poredi Covje¢anstvo s vrhom koji €ine dvije padine-musko i
Zensko nacelo.

155 Ibjd., 59.

156 Ibjd., 59-60.

157 Ovo se da zakljuciti iz dijela Kur"ana u kojem se navodi: ,0 ljudi Mi vas od jednog Covjeka i jedne Zene
stvaramo i na narode i na plemena vas dijelimo, da biste se upoznali. Najugledniji kod Allaha je onaj koji ga
se najvise boji, Allah, uistinu, sve zna i nije mu skriveno nista.“ (Sura, 49:13).

1580y0 stajaliSte zastupa Asma Barlas u svome djelu: ,Believing Women in Islam: Unreading Patriarchal
Interpretations on the Qur’an.“ Ona navodi kako je to protivno temeljnim kur’anskim principima posto i
sam Kur“an naucava rodno ravnopravnost kao ontoloSku €injenicu i stoga, logi¢no, ne moze naucavati
neravnopravnost muskarca i Zene.

199 Ibid., fn. 26, 90.

160 Tko ¢e naci zenu vrsnu? ViSe vrijedi ona nego biserje. MuZevljevo se srce uzda u nju i blagom nece
oskudijevati. Ona mu ¢ini dobro, a ne zlo, u sve dane vijeka svojeg. Pribavlja vunu i lan, i vjeSto radi rukama
marnim. Ona je kao lada trgovacka: |z daleka donosi kruh svoj... (lzr. 31, 10-30).

161 Posto sve Zene u starom vijeku nisu pristale na zivot koji je uveliko odstupao od onog koji su vodili
muskarci mnoge su kao rzultat svoje ,borbe” ostavile trag u svojim Zivotima. Navedimo samo neke od
njih. Grkinja Agnodika (4.st.p.n.e.) smatra se prvom poznatom ginekologinjom na svijetu. LijeCila je Zene
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ZAKLJUCAK

Pravnim analiziranjem statusa Zene u drustvima starog vijeka moze
se zakljuciti kako su sudbine Zena tog doba bile usmjerene ka ostvariva-
nju uloge radanja i podizanja djece. Ta uloga koju je Zzena imala nije bila
zanemarena, pa su tako zene zahvaljujuci tim ulogama uZivale odredene
privilegije u zajednici. Kada je postajala majka njen status i prava su bivali
proSireni, pa je tako u odredenim situacijama Zena imala pravo da muzu
ospori zakonsko pravo druge Zene. Imala je utjecaja na sve dokumente
koji su se odnosili na Zivot porodice, od ugovora koji su odredivali cije-
nu dojiljama, ugovora o usvajanju, do bra¢nih ugovora koji se ticu njene
djece. Zaista, ova uloga Zene, u okviru porodice u kojoj je muskarac nes-
porno dominantan u odredenim segmentima zivota, i u kojoj je Zenama,
iako priznata pravna i poslovna sposobnost, primarna uloga profilirana
unutar porodice a koja se potvrduje kao majka i supruga, prepoznatljiva
je u mnogim sredinama kako u proS$losti tako i sadasnjosti.

ProSlost nas uci da je pravni imperativ donijeti normu koja nece biti
u proturjecju sa prirodnom ulogom svakog ¢lana drustva, pa tako i Zene.
Tako smo se mogli uvjeriti da u zakonicima strog vijeka svaka norma koja
je bila u suprotnosti sa ljudskom naravi nije doprinijela razvoju zajednice,
nego je, naprotiv, unazadila drustvo i onemogucila njegov daljnji razvoj i
napredak.

Starogrcko naslijede bilo je politicki i ideoloski inspirativno za razvoj
kasnije politicke i filozofske misli na eurospkom podrucju. Podjela drus-
tvenih uloga viSe ne podrazumjeva jednaku vrijednost i uvazavanje ra-

preruSena u muskarca te je zbog svojih lijecnickih uspjeha optuzena da zavodi svoje pacijentice. Na sudu
je otkrila da je Zena i oslobodena je optuzbi. Rimljanka Fabiola (4.st.p.n.e.) smatra se prvom poznatom
hirurginjom. Hipatija iz Aleksandrije (4.st.) prva je po imenu poznata zena matematicarka. Oko 400.g. do-
lazi na Celo Platonove akademije u Aleksandriji, gdje drZi predavanja iz matematike i filozofije. Sudjelovala
je u pisanju mnogih poznatih matematickih djela iz tog razdoblja. Osmislila je astrolab i bila je posljednja
knjiznicarka poznate aleksandrijske biblioteke. Godine 415. ubila ju je na cesti kr§¢anska rulja koja je sma-
trala da Zenama nije mjesto u znanosti.Aspazija iz Mileta je nazvana Z’prvom damom Atene’” jer se borila
za Skolovanje Zena. Koristila se pravom ne-Grkinje i oglusila se na pravila da Zena mora biti kod kuce te je
poducavala Zene u njihovim kuéama. Ni najstroZa ogranicenja nisu mogla sprijeciti privatno u¢enje. Mnoge
su Zene u starom vijeku poznate kao vladarice ili su utjecale na vlast preko svojih sinova ili muzeva. Poznate
egipatske kraljice HatSepsut i Kleopatra vladale su samostalno. Kleopatra se smatra i najslavnijom Zenom
staroga vijeka. Bizantska carica Teodora (6.st.) ostvarila je bajku o Pepeljugi. Bila je cirkuska zvijezda i kur-
tizana, ali se uspjela udati za princa Justinijana, bizantskog prijestolonasljednika, kasnijeg cara, te postala
najutjecajnijom bizantskom caricom svih vremena. Izborila se za to da se donesu zakoni koji su Zenama
davali pravo na imovinu, nasljedivanje i razvod. Polozaj Zene u drustvu, www.pravo.hr/_download/reposi-
tory/POLOZAJ_ZENA.ppt(01.08.2011.) Povijest prava Zena, http://povijest.net/sadrzaj/teme/povijest-zena.
html(02.08.2011.) http://povijest.net/sadrzaj/teme/povijest-zena/907-prava-zena-kroz-povijest-stari-vijek.
html(03.08.2011.).
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zli¢itosti muSkaraca i Zena kakvu smo opservirali u starim isto¢njackim
kulturama i civilizacijama, nego upravo suprotno, uspostavljanje apsolut-
ne visokovrijednosne moralne suprematije. Kao sto smo vidjeli grcka ci-
vilizacija se temeljila na ostroj podjeljenostimedusobno suprotstavljenih
dijelova drustva, pa je tako kao kultura odraslih muskraca, iskljucivala iz
politickog Zivotaogromnu populaciju koju su ¢inili robovi, starci, Zene i
djeca.Grcki gradanin je bio muskarac sa navrSenih dvadeset godina Zivo-
ta, roden iz pravno valjanog braka, od slobodnih i punopravnih ljudi, koji
zZive u polisu najmanje nekoliko generacija unazad. U platonovim spisima
filozofski je razmatrano pitanje jednakosti muskaraca i Zena, shvatanje da
se razlike izmedu muskaraca i Zena svode na bioloske razlike koje postoje
medu spolovima i na individualne razlike medu ljudima. Ovaj mislilac se
zalagao za jednako pravo na obrazovanje muskaraca i Zena kao i njihovo
jednako obucavanje u svim vjeStinama koje im otvaraju jedanake Sanse
za uceSce u svim domenima drzave. On je tvrdio da su muskarci i Zzene
jednako sposobni za sve poslove u drzavi te da trebaju biti izjednac¢eni u
pravima, s tim da Zene kao spol trebaju biti zasticene od fizickih poslova
kojima svojom konstitucijom ne mogu efikasno udovoljiti.

U radu sam nastojao revitalizirati sliku rimske porodice koja je bila te-
melj druStvenog i politickog razvoja rimske drZzave. Ukazivanjem na pravni
status Zene u tom periodu, kao i sistemati¢nijim analiziranjem tfutele mu-
lierum pokasao sam pribliziti pravni status zZene u rimskoj drzavi. lako nije bila
ravnopravna sa muskarcem u vr$enju javnih poslova, Zena je u rimskoj drzavi ipak
bila zasti¢ena od strane muskarca i nerijetko imala ve¢i znacaj i ulogu od samih
magistrata. Vazno je, medutim, naglasiti da ni sve Zene u rimskoj zajednici nisu
imale isti polozaj, kao uostalom ni svi muski ¢lanovi rimskog drustva.

Analiziranjem historijskih pravnih akata, te aktueliziranjem stanja pra-
va Zena u starom vijeku nisam imao namjeru da hronoloski iznesem sta-
nja i prava Zena koja su bila i nestala. Naprotiv, osnovni cilj mi je bio da
pokusSam $to efikasnije ozivjeti historijske dimenzije u ispravnom artiku-
liranju shvatanja prava Zena u starom vijeku i njihovoj evoluciji. [ zaista,
udubimo li se u problematiziranje historijskog statusa zena i njihovih pra-
va shvaticemo da su ista veoma malo ili gotovo nimalo udaljena od nase
danasnjice, jer ljudska narav ne poznaje granice, a priroda ¢ovjeka i Zene
zahtijeva mudrog zakonodavca koji ¢e imati znanje i mudrost da osluhne
sentimentalnost Zene i potrebe muZa u kreiranju novih zakonskih rieSenja
danasnjice.
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TUTELA MULIERUM UND DIE RECHTLICHE
STELLUNG DER FRAUEN IN DER ANTIKE

ZUSAMMENFASSUNG

In primitiven Gesellschaften glaubte man, dass die Frau géttlich und
nicht menschlich seien, ausgestattet mit dem wichtigsten Macht der Welt
— dem Gebaren. Man war der Meinung, dass die Geburt ein Privileg der
Frau ist, und deshalb wurden Frauen sehr geschatzt und respektiert wird.
Nach der Entdeckung des Prinzips der Reproduktion begann die mannlic-
he Dominanz, Frauen verloren jede soziale Rolle, auf3er der bilogischen
Rolle der Mutter und der einzigen Person, die in der Lage war, Kinder zu
haben. Viele alte Gesetze, beschaftigen sich auch mit den Rechten der
Frauen. Eines der dltesten und am besten erhaltenen ist das Gesetzbuch
des Hammurabi von Babylon. Nach dem Gesetzbuch, das nach dem Tali-
ons-Prinzip ,,Auge um Auge, Zahn um Zahn“ bekannt ist, bleibt das Mitgift
im Eigentum der Ehefrau bis zu ihrem Tod, danach erben es die Kinder,
aber wahrend der Ehe wird es vom Ehemann verwaltet. Zusatzlich hat
der Mann hat die Pflicht zur Unterhaltszahlung im Falle einer Scheidung,
wenn die Frau die Schuld des Ehemanns an der Scheidung beweist. Aber
im Fall, dass die Frau ihren Mann o6ffentlich demiitigt oder verschwende-
risch ist, kann sie der Mann zu einem Sklaven machen und eine andere
Frau nehmen. Der Mann hatte auch das brutale Recht die untreue Ehefrau
an der Stelle zu ermorden.

Im antiken Griechenland und Rom hatten die Frauen eine ein wenig
bessere Stellung als die Sklaven. Der griechische Gesetzgeber Solon im 6.
Jh. v. Chr. verbot den Frauen in der Nacht das Haus zu verlassen, weshalb
ihnen tagsiiber die Bewegung immer mehr beschrankt wurde. Die Frau-
en in Sparta, im Gegensatz zu Frauen in anderen griechischen Stadten,
hatten eine bessere Stellung, und so genossen sie das Recht auf grofdere
Bewegungsfreiheit und Besitz, aus dem einfachen Grund, dass Sparta als
militarischer Stadtstaat organisiert wurde, wo Manner den grofdten Teil
ihres Lebens fiir den Krieg vorbereitet wurden und als logische Floge wa-
ren wahrenddessen die Frauen, die Herrinnen des Hauses. Im alten Rom
hatte der Vater der Familie (pater familias) die Macht Giber den S6hnen
und Tochtern, unabhangig von ihrem Alter. Er war der Egentiimer von
Allem was im Familienbesitz war. Den Frauen im Rom war es nicht erlau-
bt materiellen Besitz zu erlangen. Die Frau im alten Rom wurde unter Vor-



234 ANALI Pravnog fakulteta Univerziteta u Zenici

mundschaft gestellt, so dass die Macht tiber die Frau zuerst der Vater, und
spater ihr Ehemann hatte. Frauen waren rechts- und geschaftsunfahig,
und wurden daher unter eine besondere Art der Vormundschaft - die tu-
tela mulierumn - gestellt. Die Beschrankungen der biirgerlichen Rechte der
Frauen rechtfertigten die Romer mit dem weiblichen Leichtsinn und der
Unerfahrenheit. Aber man darf dabei nicht die Tatsache vernachlassigen,
dass dennoch Kategorien von hoch angesehenen Frauen vorhanden wa-
ren, namlich der Vestalinen, die einen guten sozialen als auch politischen
Ruf genossen.

Schliisselworter: die Frau, die Vormundschaft, tutela mulierum, die
Vestalin



